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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Prace splhuje vSechny body zadani ve velmi dobré kvalité.

2. Pisemna &ast prace 89 /100 (B)

Text prace je dobfe strukturovany a dobfe se Cte, jednotlivé kapitoly na sebe hladce
navazuji a poskytuji ucelenou informaci. Po formalni strdnce je text rovnéz v pofadku. Na
prvni pohled se zdd, Ze predloZzend prace je velmi kratka, pfesto obsahuje vSechny
podstatné informace k tomu, aby ¢tenaf pochopil zvoleny postup a byl schopen ho
pfipadné pouzit i pro tvorbu vlastnich kurz(. Bylo by mozné vytknout, Ze prace samotna
se nevénuje problematice tvorby aplikaci na platformé& Android. Autor toto know-how
nicméné ma a velmi dobfe ho predal ve vytvofeném kurzu, ktery je téz vysledkem této
prace.

3. Nepisemna ¢ast, pfilohy 92 /100 (A)

Vysledny kurz je sloZen z nékolika vyukovych aplikaci, kazda z nich se vénuje rlznym
aspektim vyvoje aplikaci pro Android. Vyvinuta platforma je velmi pfehlednd. Z obsahu
jednotlivych vyukovych modull je zfejmé, Ze autor problematiku vyvoje Android aplikaci
sam vyborné zna a dobfe tuto znalost predava. Ocenuji, jak autor velmi nendsilnou
formou seznamuje studenta kurzu s potfebnou teorii - napfiklad navrhovymi vzory. Z
akademického Uhlu pohledu by jisté bylo mozné kritizovat neformalni jazyk, ktery je v
kurzu pouzit. Chapu, Ze pro mnoho studentd, ktefi patfi do cilové skupiny, to mlze byt
naopak pfispévek k tomu, ze se pfi studiu citi pohodInéji. V nékterych pfipadech je to



ovéem spi$ urcitd nedotaZenost textl (napf "Druhé endpoint, kterému se budeme
vénovat..".

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 100 /100 (A)

Prace méa dva hlavni vysledky: platforma pro tvorbu kurzl a uceleny kurz vyvoje pro
nativni Android na této platfromé postaveny. Vysledek je volné dostupny a jsem
pfesvédcen, Ze je velmi uzitecny.

Celkové hodnoceni 95 /100 (A)

Platforma a kurz, které vznikly v této praci jsou dle mého soudu velmi zdafiilé a maji
potencial dalsiho rozvoje. Autorovi prace se podafilo na malém prosotoru velmi
pfehledné pfedat obsahle know-how tvorby nativnich aplikaci pro Android. Text prace
dobfe popisuje a zdOvodinuje navrhovda a implementacni rozhodnuti a dobfe
dokumentuje celou platformu. Autor prokdzal, Ze je schopen dobré inZenyrské prace a
zaroven ma velmi dobré pedagogické dovednosti.

Otazky k obhajobé

Vyukovy portal, ktery je vysledkem prace, ikdyz méa svély obsah, potfebuje dost velkou
davku propagace, aby si nasel uzivatele. Mate néjaky zdmér a plan, jak tuto platformu
dale propagovat a rozvijet?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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