FAKULTA _
INFORMACNICH
TECHNOLOGII
CVUT V PRAZE

Posudek oponenta zavérecné prace

Oponent prace: Ing. Claudio Kozicky

Student: Bc. Ondrej Vladyka

Nazev prace: Faktorizace pomoci kvadratického sita
Obor / specializace: Pocitacovéa bezpecnost

Vytvoreno dne: 14. kvétna 2021

Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

2. Pisemna &ast prace 90 /100 (A)

Autor se v ZP dikladné vénuje vsem bodim zadani. V teoretické ¢asti jsou poskytnuty
veSkeré informace potfebné pro pochopeni fFeSené problematiky, vlastnosti
naprogramované implementace jsou podrobné popsany a vykonnostni srovnani
implementovanych algoritma je taktéZ provedeno dikladné. Kapitoly ZP na sebe logicky
navazuji.

Anglicky psany text ZP sice obsahuje drobné jazykové chyby, ale jeho kvalitu bych
povaZzoval za nadprimeérnou. Nejcastéji se v textu vyskytuji chyby v psani cleng.
Nejvyraznéjsi jazykovou chybou je, Zze autor pfi odkazovani se na kapitoly, obrazky,
definice atp. ¢asto pouziva vyjadreni jako ,in the section XY", ve vétsiné téchto pripadd by
vSak ¢len nemél byt pouzit viibec. Jazykové chyby vétSinou nemély vliv na srozumitelnost
textu.

Zda se mi, ze treti produkt v posledni rovnici na strané 12 ma byt pro i od 1 do k, nikoli od
1 do m. V standardnim C++11, které autor pouzil pro implementaci popisovanych
algoritmd, se pro pouziti deklaraci knihovny pouziva direktiva #include a nikoli direktiva
#import, jak je napsdno v pfedposledni vété tfetiho odstavce na strané 30.

U nékterych vét, které konci rovnici, chybi tecky. Napf. posledni véta definice 1.8 na strané
5, posledni véta definice 1.15 na strané 6 i prvni véta na strané 34. Posledni véta kapitoly
3.7.2 na strané 40 je ukoncena ¢arkou.



Na strandch 26 a 27 by v kapitolach 2.5 (Self-initializing quadratic sieve) a 2.6 (Large
prime optimization) bylo vhodné citovat zdroj, ze kterého obsaZené poznatky pochazeji.
K tématu z kapitoly 2.6 se autor vraci na stranach 39 a 40 v kapitole 3.7 a tam uz zdroj
citovan je.

V textu se vzacné vyskytuji pfeklepy. Napf. v druhé vété definice 1.9 na strdnce 5 je misto
.modulo” napsano ,moludo” a v posledni vété prfedposledniho odstavce kapitoly 2.3.1 na
strané 16 je napsano ,to check if check if nis". Ddle se v textu vyskytuje slovo ,lets", které
ale mélo byt napséno jako ,let's".

V posledni fadé se v textu vyskytuji drobné typografické nedostatky. Pfiklady téchto
nedostatkl uvadim nize.

V druhém odstavci Uvodu autor davad ukoncovaci dvojitou uvozovku za interpunkci, ale ve
zbytku textu ddva ukoncovaci dvojitou uvozovku pred interpunkci. Je vhodnéjsi zvolit
jeden ze zplsobl a pouzivat ho v celém textu.

Dva matematické vyrazy, které se nalézaji na strané 4, pouzivaji mezi operatory
nespravné zarovnanou vypustku (trojte¢ku). V té&chto dvou pfipadech by vypustky mély byt
zarovnany na stfed (napf. pomoci maker ,\dotsm" a ,\dotso” z LaTeXu). V nékterych
matematickych vyrazech je zfejmé nedopatfenim pouZita hvézdi¢ka (*) misto stfedové
te¢ky () (konkrétné v definici 1.9 na strané& 5 a v druhém odstavci kapitoly 2.1.1 na strané
10).

Pfi odkazovani se na rovnice (nebo na jiné matematické vyrazy) by mélo byt &islo rovnice
v kulatych zavorkach. Napft. na strané 11 je napsano ,equation 2.1" misto ,equation (2.1)".

V textu obcCas chybéji nezlomitelné mezery v mistech, kde je obvyklé je v Angli¢tiné
vklddat. Napf. v predposledni vété véty 1.6 na strané 4 mezi slovy ,of n”, v paté vété
posledniho odstavce na strané 23 ve vyjadfeni ,congruence 2.5" ¢i v pfedposledni vété
druhého odstavce kapitoly 3.2 na strané 30 ve vyjadfeni ,language [13]". Ve &tvrtém
odstavci kapitoly 2.2 na strané 11 je v ,50 %" pouZita obylejnd mezera misto Uzké
mezery.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

Implementaci, kterou autor vytvofil jako soucast ZP, se mi podafilo sestavit a spustit
podle pfilozeného navod. Zdrojovy kéd v jazyce C++ pouzivd moderni pfistupy, je napsan
pfehledné a je logicky roz¢lenén do prekladovych jednotek. Autor pfiloZil veSkera
potfebna data pro zopakovani experimentl popisovanych v ZP.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Vysledky ZP prehledné ukazuji, jak velkd cisla lze faktorizovat pomoci jednodussich
algoritmi, a pro kterd je jiz nezbytné vyuzit pokrocilejsi algoritmy. Dale je z vysledkl
patrné, pro jak velka cisla je vyhodné faktorizaci fesSit paralelné nebo distribuované.
Zminéné znalosti jsou vyuzitelné pro dalsi vyzkum v oblasti faktorizace.

Celkové hodnoceni 95 /100 (A)

Jedna se o vyborné vypracovanou ZP, ve které se pouze vyskytuji drobné jazykové a
typografické nedostatky.



Otazky k obhajobé

V kapitole 3.8.2 popisujete, Ze pro Ucely meziprocesové komunikace pomoci MPI
serializujete a deserializujete pfendsend data do a z fetézcl znakd. MPI umozinuje i
posilani binadrnich dat, ¢imzZ odpadéa potieba prevadét posilanad data do retézcl znakl a
zpét. Je néjakd prekazka, ktera by zamezovala upravit Vami naprogramovanou
implementace tak, aby vynechala prevod do fetézcl znakl a posilala rovnou binarni
data?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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