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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno

[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami

[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami

[4] zadani nesplnéno
Student splnil vyty€ené zadani. Praktickd ¢ast by si zaslouzila vice invetovaného ¢asu do
oblasti designu a testovani - které jsou vSak Casové velmi narocné.

2. Pisemna &ast prace 85 /100 (B)

Opisnd ¢ast mohla jit vice do hloubky, student pokryl vSe potfebné na zakladni Urovni.
Vzhledem k jeho zkuSenostem s vyvojem na technologii chatbot jsem ocekdval vétsi
pfesah, at jiz v oblasti testovani, psychologie tvorby virtudlniho asistenta v kontextu
spoluprace Skoly a firem nebo v oblasti Gdrzby a provozu.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 95 /100 (A)

Velmi dobre nadesignovany zplsob prezentace virtudlniho asistenta s propojenim na
kontextudlni informace zobrazujici se v zdavislosti na pribéh rozhovoru. Napojeni na
databdzi a naprogramovanim administrativniho rozhrani student ukdzal jak znalost prace
s databazi, tak i s webovymi frameworky a zakladnimi programovacimi jazyky pro
webovy vyvoj. Vice ¢asu bych vénoval testovdni, tj. investoval bych vice Casu na
provedeni vice iteraci testd (rapid prototyping). Ndvaznost v nékterych &astech, i
copywriting bych trochu kostrbaty, ale vzhledem k tomu, Ze jde o prvni prototyp, tak to
neni nic na prekdzku.



4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 90 /100 (A)

Prace pfinesla novy zajimavy use-case pro vyuziti virtudlnich asistentl. Pfinos v praci
rozSifila stavajici pfistup ke spolupraci mezi Skolou a firmami o nové rozhrani, které
dokdZze automatizovat vybrané Cinnosti a tim zefektivnit ndsledné jednani o spolupraci
mezi dotéenymi institucemi. Prdce by mohla nabidnout lepsi "kuchatku", jak takové

feSeni postavit a zaméfit se i na replikovatelnost v riznych prostredich.

Celkové hodnoceni 95 /100 (A)

Student splnil zadani a i pfes mensi vyhrady k oblasti hloubky testovani dokdzal ovéfit
svoji hypotézu a v praktické ¢asti vytvofil funkéni prototyp demonstrujici funkci systému.

Otazky k obhajobé

Jak vnimdate ndrocnost Udrzby a rozvoje aplikace, pokud byste ji prfedaval nékomu
dalSimu? Je to redlné? Jak ndaro¢né by bylo se zorientovat?
V pfipadé tvorby chatbota pro profesiondlni nasazeni, jaké profese by se dle Vas mély

podilet na jeho vyrobé? Je to jen zalezitost vyvojara?
V &em je toto feSeni (pokud vibec) replikovatelné (pouzitelné pro dalsi Skoly/firmy...)?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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