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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

[1] zadani splnéno

» [2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Student v praci velmi detailné popisuje rizné strategie prechodu z monolitického
systému do systému mikrosluzeb, které jsou zndmé z literatury, ale z textu prace neni
jasné jak tyto strategie konkrétné aplikoval. Napfiklad neni jasné jakym zplsobem bylo
provedeno rozdéleni databdzového modelu na jednotlivé mikrosluzby s ohledem na
integritni omezeni, které je potfeba zajistit pres jednotlivé mikrosluzby. Ddle neni jasné,
zda-li v DP pfi pfechodu na novou architekturu dochazelo také k pfidavavani novych
funkcionalit do systému. V praci bych oCekdval pfehledovou tabulku pro databazovou a
aplika¢ni vrstvu, ze které by bylo jasné, jak jsou databazové a aplikacni komponenty ve
starém monolitickém systému mapované na databdzové a aplikacni komponenty v
novém systému mikrosluzeb. Jednotlivé mikrosluzby, které student v praci popisuje,
obsahuji obrazek "ndvrh komunikace se sluzbou" (viz napt. obrazek 4.3). Takovy obrazek je
zajisté uziteCny pro informaci o vzdajemném propojeni jednotlivych mikrosluzeb,
nicméné vhodnéjsim nastrojem pro zobrazeni takové zavislosti by byl sekvenéni
diagram, ze kterého by byl jasny process, ve kterém jsou jednotlivé sluzby pouzivané.
Tento sekvencni diagram by mél vychazet z analyzy stdvajici monolitické architektury a
mohl by byt také dllezitym podkladem pro analyzu rozpadu monolitické architektury. V
Casti testovani student popisuje obecny pfistup k testovani, ale jiz nepopisuje vysledky
testovani na nové architektufe. Dale neni jasné, jak bude vypadat nasazeni systému s
ohledem na pfechod z architektury monilitu do architektury mikrosluzeb.



2. Pisemna &ast prace 75 1100 (C)

Cast prace, kde student popisuje obecné principy a pfistupy je velmi zdafila. Cast prace,
kde student popisuje vliastni feSeni obsahuje detailni popis mikrosluzeb, které jsou
zpracované na relativné dobré Grovni, nicméné v této ¢asti chybi procesni diagramy. Cast
implementace obsahuje az pfilis technickych detaill, které se hodi spiSe do technické
dokumentace systému. V ¢asti implementace bych o¢ekaval popis technické architektury
systému, ze které by byly patrné jednotlivé technologické komponenty. Nékteré takové
komponenty sice student v textu zminuje, ale chybi jejich zafazeni v celkové
technologické architekture.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

Bez komentare.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 100 /100 (A)

Vysledny systém bude jisté vyuzitelny v rdmci projektu Unigway a rozhodné posune vyvoj
celého systému s ohledem na aktudlni trendy v softwarovém inzenyrstvi.

Celkové hodnoceni 75 1100 (C)

Prace je velmi zdafila po teoretické strance. V praci jsou dale detailné popsdny jednotlivé
mikrosluzby, zejména jejich funkce. V praci ale postrdddm nékteré detaily, zejména: jasné
mapovani existujicich databdzovych a aplikaénich komponent na souvisejici
komponenty v nové architektufe, jasny popis procesd napi. v podobé sekvenénich
diagramuU, popis testovani nové architektury a popis postupného nasazeni nové
architekry.

Otazky k obhajobé
MiZete prosim vysvétlit:

1. Jakym zplsobem budou implementovani integritni omezeni existujiciho
databazového systému, které v novém systému mikrosluzeb presahuji prfes dvé a vice
sluzeb?

2.Jak bude dochdzet k nasazovani nového systému?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.



	Hodnotící kritéria
	1. Splnění zadání
	2. Písemná část práce
	3. Nepísemná část, přílohy
	4. Hodnocení výsledků, jejich využitelnost

	Celkové hodnocení
	Otázky k obhajobě
	Instrukce
	Splnění zadání
	Písemná část práce
	Nepísemná část, přílohy
	Hodnocení výsledků, jejich využitelnost
	Celkové hodnocení


