FAKULTA _
INFORMACNICH
TECHNOLOGII
CVUT V PRAZE

Posudek oponenta zavérecné prace

Oponent prace: doc. Ing. Tomas Vitvar, Ph.D.

Student: Bc. Petr Prouza

Nazev prace: Transformace systému z monolitické architektury do
architektury mikrosluzeb

Obor / specializace: Webové a softwarové inzenyrstvi, zaméreni Softwarové
inZenyrstvi

Vytvoieno dne: 31. kvétna 2021

Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

[1] zadani spinéno

[2] zad&ni spIn&no s men3imi vyhradami
» [3] zadani spInéno s vét3imi vyhradami

[4] zadani nesplnéno

Zadani bylo splnéno. Mé vyhrady se tykaji pisemné ¢asti prace, které uvadim ddle.

2. Pisemna &ast prace 55 /100 (E)

V kapitole "analyza" student nejdfive definuje obecné pojmy jako je architektura,
Skalovani, monolitickd architektura a dale popisuje obecné pfistupy k ndvrhu architektury
mikrosluzeb. K této ¢asti nemdam vyhrady. V ¢asti, kde student popisuje stavajici systém
Unigway, mné ale chybi celkovy pohled (obrdzek) na architekturu toho systému, ktery by
ukazoval jednotlivé komponenty a jejich provazanost. Student sice tyto komponenty
popisuje v textu, ale pro dobré pochopeni celkové architektury je tento popis znacné
neprehledny. V této ¢asti jde student az do pfilisnych technologickych detaill. Student by
meél lépe oddélovat popis na konceptudlni Urovni architektury, ktery je nutny pro
pochopeni systému jako celku, a popis na uUrovni technologie nebo implementace. V této
casti student popisuje jednotlivé funkce, jejich datové modely, ale chybi zde popis
procesy, tedy jak jsou tyto funkce pouzity.



V kapitole "Navrh" student v (Gvodu popisuje zplsob generovani kédd a dalsi
technologické detaily, které patfi spiSe do kapitoly implementace nebo technologické
casti popisu architektury. Na obrdazku 3.1 je zobrazen jakysi vysledny model architektury
mikrosluzeb. V tomto popisu chybi proces pouziti téchto sluzeb. Pro jednotlivé sluzby
student popisuje aplikacni rozhrani, databdazovy model, proces oddéleni, ale tento popis
je opét prfevazné veden na detailni technologické drovni a pro pochopeni celkového
ndvrhu architektury neni dobry.

V ¢asti implementace student ukazuje pfiklady (kédQ, tfid, komponenty), ale mél by zde
uvést celkovou technologickou architekturu systému, jeji prvky a vazby.

V ¢asti testovani student popisuje zplsob testovani, ale nepopisuje vysledky testa.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

Bez komentare.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 65 /100 (D)

Vysledny systém bude zajisté vyuzitelny pro dalsi praci v tymu Unigway, zejména na
Urovni technologie. Popis architektury mikrosluzeb, tak jak je v praci uveden, ale nebude
dobfe vyuzitelny napfiklad jako dokumentace pro ¢leny tymu, ktefi se budou chtit se
systémem seznamit.

Celkové hodnoceni 55 /100 (E)

Student provedl navrh a implementaci ¢asti serverové aplikace systému Unigway. V
popisu architektury chybi nékteré dllezité casti jako je napf. celkovy pohled na
architekturu a jeji komponenty a vazby a dale procesni model systému. Student se v
textu zabyva pfiliSnymi technologickymi a implementacnimi detaily, které pochopeni
celkové architektury a postupu prechodu z monolitické architektury do architektury
mikrosluzeb spiSe zamlZzuji. V ¢asti implementace dale chybi zobrazeni technologické
architektury. V praci zcela chybi popis vysledkl testl a typy testll, které mély byt
provedeny. Z téchto dlvodi je z hlediska popisu architektury systému prace
nedostatec¢na. Na druhou stranu je z textu prace patrné, Ze student zaddni splnil a
vysledny systém vytvofil.

Otazky k obhajobé

Popiste typy testi a jejich konkrétni vysledky, které jste na vysledném systému provedl.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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