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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani je splnéné ve vSechn dil¢ich bodech. S rozsahem a detailem ndvrhu systému i
funk&niho prototypu jsem spokojen.

2. Pisemna &ast prace 90 /100 (A)

Text sestava ze dvou cCasti - teoretické - nazvané moznd né uplné vhodné "Literarni
reSerSe" - a pratkické, ve které je detailné popsan navrh systému vcetné rozvahy o
udrzitelnosti projektu a funkéniho prototypu.

V prvni ¢asti prace autor pfiblizuje aplika¢ni doménu v Sirsim kontextu, nabizi stru¢nou,
ale dostacujici reSersi existujicich feSeni a rovnéz zavadi zdkladni informatické a
softwarové inZenyrské pojmy a koncepty jako databaze, POC, procesni model apod, se
kterymi pozdéji pracuje v ndvrhové Casti. Vzhledem k fddnym odkazim do literatury
povazuji tuto teoretickou ¢ast prace za dostacujici.

Druhd cast prace je strukturovana jako klasicky softwarovy projekt s dlrazem na
ndvrhovou ¢ast. Autor zde spravné a v dostatecné mife vyuzil metody a notace bézné v
softwarovém inZenyrstvi - konkrétné UML diagramy (pfipady uziti, doménovy model,
model tfid, model nasazeni), které doplnil popisem procest v BPMN notaci.

Prace se velmi dobfe Cte. Jedntolivé kapitoly na sebe dobfe navazuji rozsahem i hloubkou
detailu jsou vyvazené.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 95 /100 (A)

Soucasti prace je implementace funkéniho protoypu, ktery se mlze stat zakladem pro
budouci plnou implementaci systému. Protyp je implementovdn v jazyky C# a pouziva
dokumentovou databdzi MongoDB. Volba databdzového stroje pro funkéni prototyp je v
praci kratce zdlGvodnéna. Bylo by mozné zadit argumentovat, Ze dokumentova databaze
se pro hledani genealogickych stromd nehodi. Vzhledem k pozadavkim na zaznamy,
které jsou v praci detailné rozebrany, povazuji tuto volbu pro ptototyp za dobrou (jako
vedouci prace jsem jim stuentovi schvalil).

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Prace je velmi dobfe vyuzitelnd pro redlnou implementaci a nasazeni systému v
budoucnu. Implementaci, pokud se domluvime se zadavetelkou prace, lIze fesit pomoci
bakalafrskych praci na FlTu.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] prdmé&rna aktivita
[4] slabsi, ale je$t& dostate¢nd aktivita
[5] nedostatecna aktivita

Student byl v pribéhu celého roku aktivni probihali viceméné pravidelné konzultace
nejprve se zadavatelkou, kdy se davaly dohromady poZadavky na systém a procesy, které
ma systém podporovat, pozdéji jsem byl do konzultaci pfizvan ja a diskutovali jsme sw
inzenyrské aspekty prace. Na kazdou konzultaci byl student vyborné pfipraven,
domluvené dilci dkoly plnil véas a v dobré kvalité.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] primé&rna samostatnost
[4] slabsi, ale je5té dostatednd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Schizky byly sice pravidelné a ¢asté, nicméné vzhledem k tomu, Ze student byl schopen
pracovat samostatné, byly spi$ koordinacniho charakteru a kratké.

Celkové hodnoceni 92 /100 (A)

S praci studenta v pribéhu roku i s vysledky jeho prace jsem spokojen. Krom schopnosti
navrhnout systém a implementovat funkéni prototyp, student téZz prokazal, Ze dokdze
dobfe komunikovat s doménovym specialistou mimo oblast IT - zadavetelkou projektu
Stépankou Chladkovou - a dobfe vyspecifikovat pozadavky na systém i pozadované
procesy.

Praci doporucuji pfijmout k obhajobé a navrhuji hodnotit stupném vyborné.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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