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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani prace povaZuji za standardni. Jedna se o typické téma zaloZené na analyze situace, navrhu a realizaci systému. Za
nejnarocné;jsi cast povazuji nastudovani teorie, spojeni se SVJ a bytovymi druZstvy, protoZe se jedna o ,pravni“ dokumenty
a pro technicky orientované ¢tenare nemusi byt jejich nastudovani vidy trivialni. Pokud bychom tuto ¢ast oddélili od
zbytku prace, ziskali bychom strucny a rychly prehled o vsem, co je dileZité a co nam pom{Ze se orientovat

v problematice.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vsechny body zadani byly splnény. V Gvodni ¢asti byl vytvoren komplexni navrh, ze kterého se prostfednictvim
definovanych priorit vytvofila prvni verze systému, ktera je prakticky pouzitelnd a do budoucna dale rozsifitelna.
Vytvorena verze byla otestovana uzivateli, ktefi oveéfili jeji praktickou pouZitelnost.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student byl aktivni a samostatny. Na pravidelnych schiizkach jsme resili jak vécnou problematiku (téma), tak i postup
prace. Ukdazalo se, Ze student je velmi peclivy a pfemysli nad vSemi detaily, které ndvrh a implementace obnasely. Osobné
bych fekl, Ze je jednim z mala studentd, ktefi se snazi resit problémy do posledniho detailu. Sice se tim zmensila mnoZina
implementovanych ¢asti, ale to nepovazuji za chybu. SpiSe naopak.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Vzhledem k charakteru a naplni prace plné odpovida studijnimu oboru SIT. Myslim si, Ze v maximalni mozné mire projevil
znalosti ze studia, které vhodné doplnil o nové nastudované znalosti, potfebné k realizaci prace.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formalni i jazykova Uroven prace jsou na vysoké urovni. | zde se z mého pohledu projevila vysoka pedantnost studenta.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.
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Citace odpovidaji poZzadavkim i predpisim. Nejvétsi ¢ast predstavuji zakony a predpisy, jejichZ nastudovani nebylo z mého
pohledu jednoduché. | proto jsem konstatoval, Ze obecnéjsi ¢ast odevzdané prace Ize povaZovat za referencni pfirucku,
kterd mGze ¢tenaflim ulehcit orientaci v problematice. U7 jen za tuto ¢ast je nutné studenta a jeho praci ocenit.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.

K praci studenta a vytvorenym vystuptlim nemam zadny dalsi komentar. Ocenuji miru detailu, se kterou student k praci
pristoupil. Sice se nam obcas protahly nase koordinacni schizky na delSi dobu, neZ bylo planované, ale vytvorena prace
ukazuje, Ze se nejednalo o zbytecné ztraceny Cas. Jedinou otazkou, ktera zlistala otevrend, je skuteénost, co se

s vytvorenym a navrZenym systéme bude dale dit. Zda se bude dale rozvijet nebo ne.

IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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