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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

VSechny body popsané v pokynech pro vypracovani prace povazuji za splnéné.

2. Pisemna &ast prace 60 /100 (D)

V praci se vyskytuje nékolik desitek drobnych chyb, avSak Citelnost prace se tim vyraznéji
nesnizuje. Rozsah prace je na dolni hranici a z textu je citit, Ze ho student psal na posledni
chvili (napf nedokon&end véta na str. 28). Popis state of art algoritm@ je velmi strué¢ny
(nékdy jen v 1 aZ 2 odstavcich) a bez pfedchozich znalosti nelze z popisu diplomanta
pochopit, jak algoritmy funguji. Neni sjednocené znaceni (napt. TadGAN, kap. 2.1.6). V
textu je nadmérné mnozstvi citovanych pasdazi, které nejsou v uvozovkdch (jsou ale
oznaceny Sikmym pismem). Vzorce nejsou ocislovany a nejsou v nich vysvétleny viechny
pojmy (napf. integrdl na str. 28, navic ve vzorci chybi "dx"). V textu je nerovhomérna
velikost obrazka, které jsou ¢asto v horsi kvalité (napf. Fig. 1.3, 2.1,2.9, ...). Nakonec ¢lenéni
prace je zbyte¢né jemné (napf. kap. 1.3.3.0.1).

3. Nepisemna &ast, pfilohy 90 /100 (A)

Implementace byla provedena v jazyce Python a pro experimentalni analyzy byl vyuzit
nastroj Jupyter Notebook. Pouzity dataset neni k dispozici, proto neni mozné ovéfit
experimentdlni vysledky.



4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 90 /100 (A)

Dosazené vysledky jsou vzhledem k tomu, Ze se vyuzily neoznacené data, pomérné
zajimavé a jako diplomant v praci navrhuje, mohli by se jesSté dale vylepSit a tak pfipadné
mit potencial nasazeni do produkce.

Celkové hodnoceni 70 /100 (€)

Diplomant Uspésné aplikoval metody strojového uceni na problém detekce anomalii,
konkrétné detekce brute-force Gtokl. Aviak vzhledem k slabsi pisemné ¢&asti celkové
hodnotim diplomovou praci na dolni hranici znamky C.

Otazky k obhajobé

1.Jakd byla velikost datasetu a na zdkladé ¢eho se vybiraly pfiznaky?

2. Mohl by diplomant detailngji vysvétlit vypocet findlniho skére u NAB algoritmu (str. 24)?
3. Mohl by diplomant pfesnéji vysvétlit Dynamic time warping u TadGAN algoritmu (str.
28)?

4.V nazvu prace je "Automatickd detekce". Do jaké miry je detekce popsdna v praci
automaticka?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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