e POSUDEK OPONENTA

UCENI

T ZAVERECNE PRACE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Navrh a implementace RPG hry Zanru ,fantasy” pro vice hractli prostfednictvim
moderniho herniho engine

Jméno autora: Ondiej Pejsa

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/ustav: Katedra pocitac

Oponent prace: Ing. David Sedlacek, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: Katedra pocitacové grafiky a interakce, FEL, CVUT

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Vyvoj vlastni hry s podporou pro vice hracl je ¢asové narocna uloha, vyvoj her se ve studentové oboru neprobira.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno.

Zvoleny postup rfesSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Vybér vhodného herniho enginu je spravny, postup realizace také. V pfipadé rozsifitelnosti hry bych uvital i moznost
rozs8ifovani zakladni funkcionality bez nutnosti nového sestaveni programu. Pro tvorbu nové funkcionality povaZuji navrzené
feSeni za spravné.

Odborna uroven C - dobie
Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Odbornou ¢ast délim na dvé ¢asti:
1) Implementace programu — ta je dle mého nazoru dobre provedena a popsana (pro vyvoj byl pouZit herni engine
Godot).
Néktera tvrzeni vztahujici se k vybéru vhodného engine jsou zavadéjici az nepravdiva.
2) Navrh (design) hry — herni mechaniky nejsou v textu dobfe predstaveny a co je dlleZitéjsi, nejsou v textu uvedeny
konstanty vlastnosti postav, zbrani, NPC, vypoctové vzorce, tabulky. To je stéZejni ¢ast ndvrhu hry, kterd neni dobre
provedena (ukazuji na to i vysledky testovani).
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Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace C - dobfe

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Po formalni strance prace splfiuje pozadavky kladené na zavérecné bakalarské prace. Bohuzel vyjadrovani je Casto
krkolomné, text obsahuje velké mnozstvi preklep(.
Drobné pfipominky k formalni strance prace:

e Reference na literaturu je ¢asto uvadéna za teckou — coz pUsobi nejasné, k cemu se reference vaze.

e Ztextu neni odkazovano na obrazky a tabulky jejich Cislem.

o (asté pouzivani anglickych slov s ¢eskym sklofiovanim (levelovani postavy, itemy ve hie).

e  Obrdazky vyvojovych diagraml maji nevhodné zvoleny format (kompresi) — napt. obr. 2.1, 2.2 a dalsi.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl(i k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Zdroje jsou s ohledem na téma prace vybrany dobre. Nékteré citace postradaji rok vydani, u online zdrojd chybi datum
pfistupu.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.

Jak je to s editaci piibéhu? Sla by néjakym zpGsobem pfidat do editoru?

V préci jsem nenasel informaci o zdroji asset(l (napf. textury pro sprite objekty), miZete se k tomu prosim vyjadrit?

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Vzhledem k pomérné rozsahlému dilu, pfes pfednesené vytky,

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 28.5.2021 Podpis: David Sedlacek
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