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1. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Naroc¢nost zadani bakalarské prace hodnotim jako narocnéjsi, protoze kromé analyzy, navrhu, implementace a testovani
multiplatformni mobilni aplikace musel autor rovnéz vytvorit jeji generator ve formé webové aplikace. Mobilni aplikace
musi implementovat AP| systému EduARd a umoznit uZivateli pouZivani aplikace v rezimu offline.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdveérecna prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIlnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Autor splnil zadani prace ve vSech bodech. Osvojit si potfebnou softwarovou instrumentaci, navrhl a implementoval plné
funkcni aplikaci, véetné jeho webového generatoru a definoval proved| poZzadované testy pouzitelnosti.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody resent.

Na zakladé predloZené prace mohu konstatovat, Ze zvoleny postup je zcela korektni. Autor spravné analyzoval danou
problematiku a poZadavky na navrh mobilni aplikace, véetné jejiho webového generatoru. Aplikace vyuZiva vicero
technologii, které jsou dobfe kombinovany. Rovnéz kladné hodnotim pouziti NoSQL databaze Hive, ktera je dle mého
nazoru a povahy aplikaénich dat vhodnou volbou.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace je na dobré odborné Urovni. Pisemna ¢ast prace je logicky stavéna a ma vyvazenou strukturu teoretické a praktické
Casti.

Navrh architektury mobilni aplikace hodnotim vyborné — autor pouzil Architektonicky vzor MVVM, které dobre oddéluje
jednotlivé elementy systému do logicky usporadanych celk(l. Samotna implementace je také na dobré urovni, kdd je dobre
strukturovany a snadno pochopitelny. Jako nedostatky implementace bych zminil netdplnou dokumentaci (zde by autor
mohl doplnit napriklad komentare ke tfidam, public metodam, ev. doplnit readme apod.) a chybéjici jednotkové testy, ale

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace spliiuje vSechny formalni poZzadavky a ma charakter odborného textu, misty vSak obsahuje familiarni vyrazy. Prace
ma dostatecny rozsah.
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Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Prace hojné vyuziva dostupné zdroje a korektné je cituje v celém textu.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.

| pres drobné designové nedostatky pozitivné hodnotim finalni podobu aplikace a jeji pfinos v oblasti vzdélavani.

11l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pFipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Autor proved| analyzu projektu EduARd, porozumeél problematice a navrhl a implementoval funkéni feSeni ve
formé hybridni mobilni aplikaci pomoci frameworku Flutter (optimalizovanou pro operacni systém Android) a jeji
generator ve formé webové aplikace. Autor rovnéz proved| uZivatelské testy. Zvlast kladné hodnotim vybér
pouZitych technologii a robustni softwarovou architekturu. Implementace avsak neobsahuje jednotkové testy a
zdrojovy kéd neni dostatec¢né dokumentovany.

| pres drobné formalni nedostatky predloZzenou zavérecnou praci doporucuji k obhajobé a hodnotim klasifikacnim
stupném B - velmi dobre.

Otdazky k obhajobé:
e Proc jste pfiimplementaci nevychazel z existujici aplikace Michaely Kubisové?
e Webovy generator neumoziuje simultanni pfistup vicero uzivatell soucasné, resp. paralelni sestavovani
mobilni aplikace. Jak byste postupoval v pfipadé pozadavku na rozsiteni o tuto funkcionalitu?
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