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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: ,PFistroj pro fizeni optimalniho osvétleni silnicniho vozidla“

Jméno autora: Jifi PINKAVA

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/uastav: Katedra méreni

Oponent prace: Ing. Josef Nahlik, CSc

Pracovisté oponenta prace: Dachodce (dfive: Vysoka $kola chemicko-technologickd, Ustav 126 - Inzenyrstvi
pevnych latek)

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimoradné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Obsahoveé Siroce formulované zadani. Pfedpoklada se ziskani informaci o pozadavcich na ,, denni” osvétleni vozidel na
pozemnich komunikacich v EU i ve svété a navrh racionalniho ekologického feseni osvétleni ve formé pfistroje, ktery
osvétleni vozidla Fidi automaticky podle aktualni viditelnosti. Soucasti je navrh, realizace, naprogramovani a praktické
testovani pristroje s patficnymi zavéry pro dalsi vyvoj.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Konstatuji, Ze po vécné strance autor zadany ukol beze zbytku spinil na velmi solidni tirovni.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autor postupoval ve smyslu zadani v logicky na sebe navazujicich krocich. Nalezité charakterizoval problematiku
»denniho” osvétleni vozidel v EU i ve svété a racionalni divody i metodiku automatické optimalizace osvétleni

s ohledem na energetické uspory a ekologii emisi automobill. Miru osvétleni logicky vztahl na aktualni viditelnost
v okoli vozidla a aktudlni moZnosti volby zdrojt svétla homologovanych v Cesku, zemich EU i ve svété obecné a

v neposledni fadé zohlednil i bezpe¢nost provozu na pozemnich komunikacich. Zcela logicky pak ptisobi jeho navrh
pozadovaného pfistroje, jeho naprogramovani a zpiisob jeho implementace do systému existujicich vozidel v €R. Ke
zvolenému postupu feSeni nemam pripominky.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

PredloZena prace jako celek ma podle mého nazoru velmi solidni odbornou troven. Autor si ve smyslu zadaného ukolu
umi klast relevantni otazky a hledat na né konzistentni odpovédi jak po strance teoretické, tak praktické. Volbu
studijnich podkladi a jejich souborna hodnoceni s vystupem v praktické realizaci povaZuji za vzorovou. Ocefiuji i
kritinost a zpétné korekce Feseni na zakladé prabéznych vysledkii. Souznim i s objektivnim kritickym zhodnocenim
dosaZenych vysledki a s velmi racionalnimi navrhy na budouci sméfovani ve sledované oblasti jak ve smyslu odborném,
tak i legislativnim. Uvédomuije si, Ze se jedna o komplikovany proces vyvoje jak v CR, tak v celé EU, kde zatim nepanuje
zcela jednotny pristup ani legislativa a je tfeba také jisté ctit narodni zvlastnosti a zvyklosti.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Mimoiadna je velmi kvalitni prezentace a jeji vyvaZzenost v celém rozsahu predloZené prace. Autor vénoval zpracovani a
zavérecné korektufe mimoradnou pozornost (povsiml jsem si jen jediného nevyznamného pieklepu) a feSenou
problematiku pojal jako srdcovou zaleZitost. Lze tak odpustit emocionalné zabarvené formulace typu ,Udaje neobalené
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zavorkou ...“ (viz str. 12 dole), nebo slangové vyrazy typu ,, ... netrhlo motorem.” (viz str. 3 v kap. 3.2 druhy odst.), které
nejsou v technickém textu obvyklé. Rozsah textu je pfiméreny — nemam pfipominky.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidld k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

K vybéru a korektnosti citaci nemam pFipominky. Prezentace informacnich zdrojti v kap. Literatura (str. 40) ma obvyklou
a srozumitelnou formu. Jejich zaméreni je relevantni pravé s ohledem na studovanou problematiku a poskytuji
informace potrebné k vyfeSeni zadaného ukolu jako celku. Jejich obsah i aktualni dostupnost jsem provéfil. Vlastni
vysledky a prevzaté informace jsou zplisobem prezentace v predloZené praci zietelné odliseny.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkt zavérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Nemam dal$i komentiére.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

PredloZend bakalaiska prace ma podle mého ndzoru vysokou urover jak po strance odborné, tak
formadilni. Soudim, Ze by svou kvalitou spolehlivé vyhovéla i poZadavkiim kladenym na prdce diplomové. Zadany
ukol autor nepochybné beze zbytku splnil. Oceriuji vynikajici tviirci schopnosti autora a jeho raciondlni velmi
kritické mysleni se schopnosti pribéZnych korekci a optimalizace Feseni zadaného tkolu.

V zdvéru prezentace své prdce by pfi jeji obhajobé autor mohl uvést:

a) Zdav EU existuje konkrétni zemé, kde se ve dne svitit viibec nemusi,

b) V Tabulce 9.1 by mohl autor doplnit stiedni kvadratickou odchylku namérenych hodnot a rozpty!

méreni struéné komentovat.

PfedloZenou prdci jednoznacné
- doporucuji k obhajobé -.

Ptedlozenou zavéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - V\’/borné.

Datum: 21.5.2021 Podpis:
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