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I. IDENTIFIKACNi UDAJE
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Jméno autora: Vojtéch Stépancik

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)
Katedra/uastav: Katedra pocitact

Vedouci prace: Matéj Dostal

Pracovisté vedouciho prace:  Katedra matematiky

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimofadné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani prace povaZuji za mimoradné naroéné. Vojtéch Stépanéik musel k jeho zvladnuti studovat zaklady nestandardnich
(substrukturalnich) logik, predevsim linearni logiku, dale se musel naucit zaklady teorie typu a teorie linearnich typu, a
nakonec nastudovat zakladni techniky teorie kategorii. Jakkoli k sobé maji tato tfi matematicka témata blizko, vyZaduje po
studentovi jejich zvladnuti velké mnoZstvi ¢asu a Usili, pficemz jim pti standardnim bakalarském studiu neni vénovano
mnoho pozornosti. Studium souvislosti mezi témito tématy vyZaduje po studentovi velkou schopnost abstrakce.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Predlozena prace spliuje zadani. Vyhradu zminuji v bodu (3).

(1) V &asti tykajici se logiky prace pan Stépancik splnil vice, ne? bylo v zadani pozadovano: krom popisu (fragmentu)
linearni logiky popsal navic i jisté vnoreni (fragmentu) intuicionistické logiky do linearni logiky.

(2) V &asti tykajici se teorie typ( pan Stépancik zjevné zadel dale, ne? bylo v zadéni ocekavano. Popsal ve zkratce jednoduse
typovany lambda kalkul, poté zavedl linedrni lambda kalkul, ve kterém oproti planu umoznil pouZiti jak intuicionistickych,
tak linearnich proménnych. Toto rozhodnuti zdsadné (!) zeslozituje studium vysledného kalkulu. Dale, téz zcela nad
pozadavky zaddani, popsal ,intuicionistické vnoreni” jednoduse typovaného lambda kalkulu do linedrniho lambda kalkulu.
(3) V &asti tykajici se teorie kategorii mél pan Stépancik popsat kategorialni model linedrniho lambda kalkulu. Tak ucinil;
domnivam se viak, Ze text této kapitoly nezrcadli dobfe jeho pochopeni daného tématu: pan Stépancik problematice
rozumi, kapitola je vSak Sita horkou jehlou.

Celkové hodnotim praci jako spliiujici zadani, v mnoha ohledech vyrazné rozsitujici zadani. Nedostatky v posledni kapitole
hodnotim jako malo zavazné z toho dlvodu, Ze v mimoradné rozsdhlém a naroéném zadani jsou pochopitelné a
omluvitelné. Rozsahem by byla price bez problém obhajitelna i v pfipadé, Ze by zadani neobsahovalo poZadavek na popis
kategorialni sémantiky.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Pan Stépanéik pracoval v drtivé mife samostatné. Béhem Feseni byl velmi aktivni a samostatné navrhoval moina rozsifeni
prace. Své reseni pribézné konsultoval a na konsultace byl vidy dobre pfipraven. Jeho dotazy tykajici se problematiky byly
vzdy velmi relevantni a ukazovaly, Ze prostudovanym tématim velmi dobfe rozumi. Je zcela zjevné, Ze je schopen
samostatné tvUrci prace.

Kriticky hodnotim jeho schopnost odhadu ¢asové naro¢nosti psani matematického textu. Pan Stépanéik mél tendenci
iterativné vylepSovat témata tykajici se logiky a teorie typl pred tim, nez mél uspokojivé vyfeseno téma tykajici se
kategorialnich model(. Pfesto vSak musim jeho aktivitu a samostatnost ohodnotit jako vybornou.

Odborna uroven A - vyborné
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Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Préce je na vysoké odborné trovni a pan Stépanéik prokdzal schopnost ziskat samostudiem odborné (¢asto velmi moderni)
literatury znalosti vyrazné prevysujici Uroven bakalarského studia, a to v nékolika matematickych oborech.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Jazykova Uroven prace je vynikajici. Typograficky je zdafila, obsahuje mnoho hezky vysazenych formalnich dlikazd. Prace je
velmi rozsahla.

Styl prace je mirné nestandardni. Text je psan lehce, pojmy jsou zavadény volné v textu — cely text ma charakter prézy. To
vsak (aZ na nize zminénou vyjimku) nema negativni vliv na Citelnost textu, ten je naopak nezvykle stravitelny. Vyjimkou je
Chapter 3 — Category theory. Pokrocilé sekce této kapitoly maji vyklad rychly do té miry, Ze je musim oznacit jako
kryptické.

S prihlédnutim k rozsahu prace soudim, Ze kvality textu prevazuji formalni nedostatky posledni kapitoly, v disledku tedy
formalni Groven hodnotim jako velmi dobrou.

Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Pan Stépancik pfi feSeni samostatné hledal studijni materialy a odborné prameny. Vybér pramen( je velmi dobry, citovana
literatura je relevantni. Prace byla zamyslena jako rederini, aviak pan Stépancik v priibéhu feeni samostatné dopodital
detaily tykajici se ,intuicionistického vnoreni”, které byly v dostupné literature spiSe jen naznaceny.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zrucnosti apod.
Spoluprace s panem Stépancikem ve mné zanechala silny dojem: jeho budoucnost vidim ve vyzkumu v oblasti teoretické
computer science.

IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Nadseni Vojtécha Stépancika ze studia zadaného tématu je nakazlivé. Jeho samostatnost pfi studiu velmi
ndrocnych matematickych disciplin a pri ¢etbé odborné literatury je mezi bakaldrskymi studenty vyjimecnd. Z jeho
schopnosti formulovat precisné zdsadni otdzky tykajici se zkoumaného tématu usuzuji, Ze bude v budoucnu
schopen samostatné védecké prdce. Pres objektivni vady ¢dsti obhajované prace nemohu jako vedouci s Cistym
svédomim navrhnout jiné celkové hodnoceni neZ A — vyborné.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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