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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Systém pro predikci Uspésnosti a vypoctu skére médu ,,mythic+“ ve hie
World of Warcraft. — Datovy model, sbér dat, logika systému a vizualizace dat

Jméno autora: Martin Lukes

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/uastav: Katedra pocitacu

Vedouci prace: Ing. Ji¥i Sebek

Pracovisté vedouciho prace:  Kabinet vyuky informatiky (13142)

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Cilem bakalarské prace bylo vyvinout systém hodnoceni KeystonePro, ktey hodnoti hrace hry world of warcraft. Prace
méla obsahovat vSe potrebné z pohledu softwarového vyvoje tedy od analyzy, ndvrhu, implementace, testovani. Praci
beru za sloZitéjsi, protoZe navic osbahuje 2 faktory. Presah z Sl do oblasti predikci, klasifikaci a vyhodnocovani dat. Zaroven
téma je rozsdahlejsiho charakteru a proto na tématu oddélené na svych oblastech pracovali 2 studenti (David Kula a Martin
Lukes). Martin Lukes se ve ¢asti vénoval desktopové aplikaci pro odesilani dat ke zpracovani na server, serverové aplikaci,
kde implementoval perzistenci, pfedzpracovani raw dat a vypocet skére, a také se vénoval komunikaci vSech sluzeb
systému mezi sebou.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdavaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Bakalarska prace vse ze zadani. Na Zzadnou oblast ze zadani student nezapomnél. Student proved| podrobnou resersi a
naslednou analyzu. Prace obsahuje podrobny ndvrh i implementaci. Dale se v praci nachazi i testovani. Student v zavéru
prace vystizné shrnuje pozadavky, provedené prace na projektu. Prace splfiuje zaddni v pIném rozsahu.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student nebyl b&hem préce tolik aktivni jako kolega Kula, ale vie dohnal ke konci semestru. Re$enfi student konzultoval.
Student mél problém spiSe s textovou ¢asti, ale stihl, za coZ jsem rad. Pristé bych radil fesit textovou ¢ast prace drive.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Urover bakalaFské prace po odborné strance odpovida znalostem ziskanym v ramci studia a moZnostem pfistupu studenta
k informacim z odbornych ¢lanka, které si student zajistoval v celém rozsahu zcela sdm nebo je ziskaval od vedouciho
prace. Prace obsahuje i podptrné diagramy, které popisuji co je vysvétleno v textu.

V textu bych nepouzival subjektivni vyraz typu: ,,méd mythic+ ma vyznamné zastoupen”. Neni definované co je vyznamné.

Kladné bych vyzdvihnul obr 3.2 kde student barevné oznacil co délal on a co délal kolega, velmi prehledné.
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Typograficka a jazykova uroven je dobr3, ale vyskytujic se nékdy pfeklepy. Sjednotil bych terminologii. Ale téchto
prohfeskd neni mnoho.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlG k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Cela prace je fadné ocitovana. Prace s literaturou a prehled literatury jsou v souladu s platnymi pfedpisy a zvyklostmi. Zde
bych doplnil, Ze zdroje pro danou problematiku bylo potfeba brat z vice obor( jako u studenta Kuly.

IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Predlozend bakaldarska prdce zpracovdvd téma kvalitné, obsahuje vse podstatné a nemdm k ni Zadné velké
pripominky. Prdce v uvodu dobre nastifiuje problematiku, cile prdce a definice pojmu, které jsou pro prdci dileZité.
Ddle ndsleduje reserse, analyza, ndvrh, implementace a testovdni. VSechny kapitoly jsou obsdhlé a vystizné.

Prdce splriuje zaddni, a vyzvihl bych praktickou ¢dst, kterou bych ohodnotil A. Textovou ¢dst bych ohodnotil za B.

Vyslednou zndmku jsem se rozhodl nakonec ddt za A, kvili sloZitosti integrovdni obou bakaldrskych praci
dohromady.

Otdzky k obhajobé:
1. Navrhnéte feseni, kterym se eliminuje problém duplicitnich dat ve skupiné 5 lidi.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 4.6.2021 Podpis:
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