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Aktudlnost tématu disertacni prace

komentar: Téma disertacni prace Ize hodnotit jako vysoce aktualni. Jednak jsou tepelné mosty
obecné zdrojem nezadoucich Unikl tepla z objektu a pfedev§im ekonomické hodnoceni Skod
vzniklych tepelnymi mosty neni doposud oficialné kodifikovano a vede tak k dlouhym a ¢asto
témeér bezvychodnym sporim mezi zainteresovanymi stranami, v nichz dulezitou roli kromé
znalcu se specializaci na ekonomiku hraji i znalci z oblasti tepelné ochrany budov. Uvedenou
problematikou se doposud nikdo komplexné nezabyval.

X vynikajici |[] nadprtimérny |[] pramérny  [[] podprimérny |[] slaby

SplInéni cilli disertacni prace

komenta¥: Autor si v ¢asti 5 disertacni prace klade za cil navrhnout metodiku ekonomického
hodnoceni Skod, zpusobenych chybné navrzenymi nebo provedenymi stavebnimi detaily
z pohledu vlivu na tepelnou ochranu budov.

V zaveéru prace v kapitole 5.09 je pak publikovan "Metodicky pokyn pro ekonomické hodnoceni
vlivu chybného feSeni tepelné ochrany budov”, ktery v rozsahu zhruba tfi stran stru¢né shrnuje
zakladni zasady a jednotlivé kroky ekonomického hodnoceni.

Lze tedy konstatovat, Ze stanovenych cilt disertacni prace bylo dosazeno.

[ vynikajici [ ] nadpramérny |[X] pramérny | ] podpramérny |[] slaby

Metody a postupy reseni

komentaF: Stavba disertacni prace vychazi z podrobného popisu teoretickych zakladu
ekonomické stranky problematiky i problematiky tepelné ochrany budov. Na tuto teoretickou
pasaz pak navazuje klicova ¢ast prace, kterou tvofi podrobna ekonomicka a energeticka analyza
sedmi vybranych typu tepelnych mostu, s nimiz se autor setkal v ramci své znalecké praxe, které
jsou vyuzity pro dokumentovani rdznych moznosti kvantifikace vzniklych ekonomickych Skod a
vytvareji podklad pro formulovani finalniho metodického pokynu.

Zakladni schéma disertaCni prace nepostrada logiku, stejné jako zasadni védecké zavéry, €inéné
v ramci této prace. NeuSkodilo by vSak i v ramci nékterych méné vyznamnych pasaZzi prace
vénovat formulaci zddvodnéni nékterych zavért a rozhodnuti vétsi pozornost.

DisartaCni prace ma dobfe zduvodnitelnou a dobfe vystavénou strukturu, nema vyrazné slaba
mista a zasadni zavéry jsou jasné a srozumitelné formulovany.
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Vysledky disertace - konkrétni pfinosy disertanta

komentaF: Klicovym vysledkem disertacni prace je "Metodicky pokyn pro ekonomické hodnoceni
vlivu chybného feSeni tepelné ochrany budov", coz je s ohledem na sv(j obsah unikatni
dokument, nejenom bezprostfedné pouZitelny v praxi, ale pfedevsim nabizejici moZnost dalSiho
podrobného rozpracovani dané problematiky at’ jiz autorem samotnym, nebo v ramci dal3ich
obecnych vyzkumnych aktivit.

Hlavni pfinos diseranta pak vidim ve vybéru neobvyklého a originalniho tématu jeho prace a ve
vypracovani "Metodického pokynu ...".

[ vynikajici  |X] nadprimeérny |[[] pramérny | ] podprmeérny |[] slaby

\VVyznam pro praxi a pro rozvoj védniho oboru

komentaF: Vysledky disertace mohou byt bezprostifednim podkladem pro nasledné vyzkumné
aktivity v dané védni oblasti s cilem detailniho rozpracovani doposud ziskanych znalosti, kdy
takto ziskané poznatky spolu s poznatky formulovanymi v disertaCni praci umozni exaktné;jsi
postupy pfi praktickych aktivitach, souvisejicich s hodnocenim negativniho vlivu tepelnych mostu
na ekonomiku stavby.
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Formalni uprava disertaéni prace a jeji jazykova uroven

komentaF: K formalni upravé disertaCni prace nemam zasadni pfipominky, doporucil bych pouze
vénovat vice péce umistovani obrazku a tabulek v textu.

Z hlediska jazykového je disertaéni prace na dobré urovni, neobsahuje prohfesky proti zakladnim
lingvistickym pravidlim i kdyZz je tfeba objektivné pfiznat, Ze nékteré pasaze textu by bylo mozno
jesté z jazykoveho hlediska vylepsit.
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Pfipominky

K disertani praci mam nasledujici vesmés formalni poznamky a pfipominky:

- str. 10, 1. odstavec, str.11, 2. odstavec: Nejsem pfesvédcCen, ze uvedena pasaz do této Casti
textu patfi.

- str. 12, str. 14, vzdy posledni véta pifedposledniho odstavce: Toto tvrzeni povaZzuji za velmi
zjednodu$ené

- kapitola 4.02.2: Domnivam se, zZe této Casti prace by prospélo vénovat se vice problematice
vypoctu teplotnich poli, ktera je z tepelné technického hlediska pro danou oblast klicova

- v textu zmifiovany termospot 3 jsem na obr. 4 neobjevil




- kapitola 5: Nejsem si jist, ze pasaz tykajici se podrobnych moznosti stanoveni ceny stavebniho
dila patfi do kapitoly s nazvem "Cile prace", i kdyz nékteré udaje v této ¢asti (napf. hodnoty
zivotnosti jednotlivych typl staveb) jsou velmi zajimavé

Stejné tak nepovaZzuji za logické a spravné zaclenéni demonstracnich pfikladd ze znalecké praxe
do této kapitoly

Naopak je tfeba ocenit znaénou miru variability, s niz jsou jednotlivé praktické pfiklady feSeny

- kapitola 5.03.6: Navrhovanou formu interiérového zatepleni vidim jako zcela nerealnou,
prfedevsim z provozniho a estetického hlediska.

- Kapitola 5.06, 5.07: Je hodnoceni bodovych tepelnych mostl v téchto pfipadech provedeno
zjednodusenym 2D vypocétem, nebo presnéjsim, ale pracnéjSim vypoctem ve 3D?

- Kapitola 5.08.5: Pfi zatepleni z interiéru by se mél uvazit i nepfiznivy vliv vnitfniho zatepleni na
velikost podlahové plochy budovy.

Zavérecné zhodnoceni disertace

Doktorand ing. Roman Subrt jako uznavany odbornik s rozsahlou znaleckou a publikaéni innosti
ve své praci "Metodika tepelné technického a ekonomického hodnoceni tepelnych mostua
zpusobenych projektovou a technologickou nekazni" prokazal schopnost samostatné analyzovat
naro¢né odborné a védecké problémy a z takto ziskanych poznatkl Cinit nezbytné zavéry.
Pfedlozena disertaéni prace fesici velmi neobvyklou a originalni problematiku, ma potfebnou
védeckou a odbornou uroven, neobsahuje slaba mista a jeji zavéry mohou poslouzit jako
podklad pro dal§i védecké badani.

Doporuduiji proto, aby uvedena disertacni prace byly pfedloZzena k obhajobé.
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