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Diplomova prace pana Lyzaka ma zdanlivé standardni strukturu obvyklou pro diplomové prace. Tzn. Uvod, ¢ast
teoretickou, ¢ast praktickou — experimentalni a néjaky zavér nebo zhodnoceni dosazenych vysledkl. Ve skutecnosti
vsak tyto Casti oddélené nejsou a Ctenar si, predevsim v praktické ¢asti, nemuzZe byt jisty, co je popis provedeného
experimentu a co je pokracovani jakési pseudoreserse.

Samotné zadani, tj. provést jednoosé tahové zkousky a vyhodnotit parametry néjakého nelinedrniho
konstitutivniho modelu se mi jevi jako stfedné ndrocné. Cile jsou stanoveny srozumitelné a smysluplné. Ke
zpracovani odevzdané prace mam vsak fadu vyhrad. Kde zacit...

Uvod neni z4dny uvod, ale jedna z kapitol o kauc¢uku. Nésleduje tedy néco na zp(isob literarni rederse, co? je spis
nesourody slepenec celych kapitol a odstavcll kompletné ctrl-c ctrl-v zkopirovanych z jinych diplomovych praci a
raznych internetovych ¢lankd. Prokousat se touto Casti prace je dost obtizné. Jak je text zkopirovany z rdznych
zdroju, ¢tendr si musi zvykat na rGznou terminologii, dohledavat si pojmy, které v plvodnich textech jsou nékde
vysvétleny, ale pan Lyzak zkopiroval jen néjaké odstavce a v kontextu to potom moc nedava smysl. Celd teoreticka
¢ast mi prijde jako néjaky vtip nebo snaha o to zaplacat jakkoli ¢imkoli 30 stranek textu. V jednom pripadé pan Lyzak
zkopiroval odstavec z cizi diplomové prace i s uvedenim odkazu na plvodni obrazek, v jeho praci neexistujici. Tak
by se dalo pokracovat a vyjmenovavat desitky jednotlivosti, které ¢tenare rozCiluji a odvadi jeho pozornost. Ale
dobre. Teoreticka ¢ast s Uvodem tedy prinasi néjaky obecny prehled o rozdéleni polymert s dirazem na elastomery,
jejich strukturu, fyzikalni a chemické vlastnosti, historii a pak tedy pfedevsim jednotlivé technologie a moznosti 3D
tisku té&chto material(l. Razeni a éislovani kapitol mi moc smys| neddva. Vadi mi, e se pan Lyzak nepokusil propojit
praktickou ¢ast své prace s teoretickym Uvodem. KdyZ uz si ¢tenar musi protrpét 30 stran nesouvislého textu tom,
jaké existuji polymery a jaké existuji 3D tiskarny, oCekaval bych v praktické ¢asti alespon struc¢nou informaci tom,
jakou Ze technikou 3D tisku jeho vzorky vznikly a do jaké zminované skupiny patfi pouzity materidl. A v zavéru tfeba
polemiku o tom, jak dosazené vysledky koresponduji s oéekdvanim nebo vysledky zkousek s podobnymi materialy.
Prakticka cast je potom plna pohadek, napf. o tom, kde Dr. Gent (autor tzv. Gentova konstitutivniho modelu)
v kterém roce pUsobil, na které univerzité nebo firmé a jaké kde dostal ocenéni. BohuzZel, kromé informaci o
natahovanych vzorcich, chybi spousta zakladnich informaci o provedené jednoosé tahové zkousce. Jaké byly
rychlosti zatéZzovani, néjaké rozsahy posuvl nebo sil, nebo tedy i jaké byly typické rozméry vzorkd, ...? Vylozené
trapné u diplomanta strojni fakulty je zaménovani lambdy a epsilon, Cili strece a pomérné deformace, jak v textu,
tak v grafech (napft. graf na obr 46). O tii radky vys u popisu skute¢ného napéti dokonce tvrdi, Ze lambda je , délka
pracovni ¢asti télesa pFi protazeni”. Koeficient determinace je jednou znalen jako K4 a jednou jako R% Pro¢? At se
na mé nikdo nezlobi, ale diplomova prace plsobi, jako kdyz jeji autor povétsinou nemél absolutni tuseni o ¢em pise,
jen prepisoval nebo kopiroval, co mél pocit, Ze by se tématu mohlo tykat. Na druhou stranu je tfeba fict, Ze hlavni
bod zadani diplomant splnil. Provedl| regresni analyzu dat z tahovek v Maple a nalezl dvojice parametri Gentova
modelu pro kazdy testovany vzorek. Dokonce, nad ramec zadani, se velmi origindlnim zplsobem pokusil o odhad
viskoelastického chovani vzork( (viz dale mij dotaz). Zajimavy a bezesporu uzZitecny je zavér ohledné nezavislosti
mechanické odezvy na orientaci 3D tisku, Cili prokazani izotropie 3D tisténého materialu.

K jazykové strance diplomové prace: Predem jsem védél, Ze diplomant sice Zije dlouhou dobu v Cesku, nicméné
cestina neni jeho rodnym jazykem. Sice v podobnych pfipadech nerozumim tomu, proc si student nenecha udélat
jazykovou korekturu prace, ale vtomto ohledu bych byl pfeci jenom tolerantni. Gramatickych chyb, konec koncd,
neni az zase tak mnoho. Véty jsou vétSinou gramaticky spravné, ale mnohokrat jsem jednu vétu cetl dokola znovu
a znovu a pfi vii snaze jsem nebyl schopny pochopit, co se autor snaZi fict. Casto jsem mél pocit, Ze vétu nenapsal
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Clovék, ale néjaky robot nebo Google Translator. Nevim, jestli k smichu nebo placi je véta o hyperelasticité ze str.
32 o ,zeleném elastickém materialu®, kde byl text evidentné strojové preloZen (pravdépodobné z Wikipedie)
z anglického Green elastic material, ¢esky Greendyv elasticky material. To mé znovu utvrzuje v tom, Ze diplomant
nemél tuseni, o ¢em pise.

K citacim: Pan Lyzak se vreSersni Casti odkazuje na celkem 51 zdrojd, vétsinou se bohuZel jednd o néjaké
internetové populariza¢ni ¢lanky, vyukové prezentace nebo cizi diplomové prace. Mam obavy, jestli diplomant
vlbec alespon vyzkousel pouzit vyhledavani v néjaké databazi védeckych publikaci. Seznam citované literatury je
absolutné nekonzistentni. Rizné poradi autor, nazev, rok, rGzné fonty textu, u diplomovych praci chybi jméno
autora. Ani ndznak dodrZovani néjaké cita¢ni normy.

Pozitivné by se dala zhodnotit vizualni-grafickd strdnka prace. Text je zarovnany v blocich, prace obsahuje spoustu
péknych barevnych obrazk(. Autor také nechava dost prostoru pro fantazii ¢tenare. | pres vsechny mé jednotlivé
vyhrady k predloZené diplomové praci i mj pocit z prace jako celku, konstatuji vSak, Ze autor splnil vSsechny body
zadani, popsal a vyhodnotil experiment, takze po Uspésném obhajeni prdce ji navrhuji ohodnotit klasifikacnim
stupném E (dostatecné).

Doplnujici otazky
1) Jak jste ptisel na zplsob vyhodnoceni viskdzniho chovani testovanych vzork( z rozdilu zatéZovych krivek
pro prvni a paty zatézovy cyklus? Zkuste to né&jak rozvést. Nejednd se spise o efekt poskozovani? Cekal bych
spiSe srovnani zatézné a odlehcovaci faze jednoho cyklu (hystereze), kdyz uz jste se pustil do viskoelasticity.

2) Coznamen3, jak piSete, Ze maximalni napéti v tahu, kterému dokaze materidl odolavat je 0,1 MPa, kdy? je
toto napéti vyhodnoceno jen z maxima jednoho zatéZzového cyklu a ne z natahovani az do lomu nebo meze
kluzu. VZdyt téch 0,1 MPa jste si defakto sami nastavili rozsahem posuvu ¢elisti, ne?

3) Krivky, napf. na obr. 42, str. 48, se jevi pomérné rozumné linearni. Dokazal byste vase data aproximovat
obycejnym linedlnim modelem a mechanickou odezvu zkoumaného materidlu pro jednoduchost
interpretovat pomoci Youngova modulu pruznosti?

4) Cim je zpGsoben tak obrovsky rozptyl nalezeného parametru J, u Gentova modelu? U vétiny vzorkd vysel

Jm v Fadu jednotek nebo desitek, u nékterych vzorkd jsou to ale statisice. To si zaslouzi komentar.

Datum: 27.1.2021 Podpis: Ing. Jakub Kronek, Ph.D.
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