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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Zadanim diplomové prace bylo vypracovani navrhu nosné konstrukce zastfeseni zimniho stadionu. Objekt ma ovalny
pldorys o vnéjsich rozmérech 72 x 42 m. ZastreSeni je navrzeno z dvoukloubovych obloukovych rdmi z lepeného
lamelového dreva. Dle zadani ma byt diplomova prace zamérena prevazné na drevéné konstrukce (vaha 90%),
Zelezobetonové konstrukce maji vahu 10%. DP ma k dfevénym a ocelovym konstrukcim obsahovat technickou zpravu,
staticky vypocet a vykresy véetné detail(, k Zelezobetonovym konstrukcim ma byt zpracovan predbézny staticky navrh
hlavnich nosnych prvk( tribuny, a vykresy tvaru, pfipadné skladby.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Diplomova prace splfiuje zaddani. Staticky vypocet nosné dievéné konstrukce je rozsahly a obsahuje ndvrh nosné
konstrukce haly véetné spojl. Vykresova dokumentace je prehledna a dobre Citelna..

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup feseni je spravny.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Diplomova prace je zpracovana na dobré odborné drovni. Pfi jejim zpracovani byly vyuzity znalosti ziskané studiem. Navrh
objektu byl proveden komplexné z pohledu statického.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Typograficka a jazykova stranka diplomové prace je vyborné urovni.

Vybér zdrojti, korektnost citaci C - dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Pro vypracovani diplomové prace byly vyuZity relevantni zdroje. Pfevzaté prvky jsou dostatec¢né odliseny od vlastnich
vysledka.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
Technicka zprava je zpracovana prehledné a obsahuje podstatné informace. Bylo by vhodné se ve zpravé podrobnéji
vénovat konstrukéni ¢asti (prostorova tuhost objektu, spoje apod.). Staticky vypocet je provedeny prehledné a zahrnuje
posudky nosnych drevénych, ocelovych a Zelezobetonovych prvka a posouzeni zaklad(l. Vypocet vnitinich sil na nosnych
prvcich objektu byl proveden pomoci MKP v programu Scia Engineer 19. Zaklady jsou posouzeny strojovym vypoctem

v programu GEO5. Ve statickém vypoctu by bylo vhodné nakreslit vice schémat konstrukce s vyznaenymi posuzovanymi
prvky pro jednodussi orientaci ve statickém posudku. Vykresy jsou provedeny v CAD programu.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Diplomant splnil vSechny ukoly, které mu byly predepsany zaddnim diplomové préace. Prace je obsahla a je
prehledna. Statické vypocty jsou s malymi vyhradami kontrolovatelné. Statické posouzeni hlavnich nosnych prvk
je spravné, u nékterych prvkl vsak nejde dostatecné do hloubky. Graficky je prace zpracovana na vyborné Urovni.
K diplomové praci mam tyto pfipominky a naméty:

o ZatiZeni na stfechach nepochozich (kategorie H dle CSN EN 1991-1-1) by mélo byt uvazovano
hodnotou 0,75 kN/m? a to na ploe 10 m?. Je tfeba vidy zapoditat uZitné zatizeni na nepochozi
stfede s vyjimkou udrzby (kategorie H dle CSN EN 1991-1-1)?

o Formalni zapis kombinace zatiZeni na str. 18 neodpovida dale rozepsanym kombinacim ze
strojového vypoctu (kombinace zatiZen{ jsou uvazovany podle CSN EN 1991-1-1, vz. 6.10a, 6.10b).

o Pro konstrukce z lepeného lamelového dieva bych doporucoval pozivat tfidy standardné
dostupné, tedy GL24h, pfipadné GL28h. Je na zvazeni, zda ne méné exponované prvky s prlrezy
mensich rozmérd nevyuzit rostlé dfevo, namisto lepeného.

o U vétsiny ohybanych dievénych profilt neni uvazovan vliv ztraty pfi¢né a torzni stability (klopeni).
Kdy je potreba klopeni ve vypoctu uvazovat?

o Pro posudek vaznic neni uvazovan sikmy ohyb, pfipadné ohyb s vlivem klopeni. Je tfeba Sikmy
ohyb uvaZovat pro posudek vaznic, zejména maji-li prifez odklonény od svislice? Kdy je tfeba
vaznice posoudit na kombinaci posouvajici sily a krouceni?

o Ztuzidlo v hale — ze statického posudku neni zfejmy plvod vnitfnich sil, na které je ztuzidlo
nadimenzovano. Na jaké zatizeni by mélo byt ztuzidlo nadimenzovano? Vzpérna délka
dievénych prvkl ve ztuzidlu je uvazovana 5 m, délka prvku dle posudku mezniho stavu
pouzitelnosti je 7,160 m. Jaké je statické schéma této rozpéry?

o Obecné pro vSechna diagonalni ztuzidla je v posudku uvazovano pouze s tazenymi prvky. Byly pfi
strojovém vypoctu vnitinich sil z plsobeni vylouceny tlacené prvky?

o Konstrukce svétliku je ocelova, s nosnymi dvoukloubovymi ramy v pti¢ném sméru, ramy jsou
propojeny v podélném sméru svétliku podélniky s diagonalnimi ztuzidly. Jak se urci vzpérna délka
pro stojky a pficle ramu v roviné a z roviny rdmu?

o Pro ocelovou konstrukci ochozu neni zfejmé statické schéma. Pro kloubové uloZeni sloup(, které
vyplyva z jejich posouzeni, by bylo vhodné doplnit do konstrukce vodorovné prihradové ztuzidlo
v urovni hlavy sloup(l. Dale je nutné konstrukci zatizit téZ vodorovnym zatiZzenim a uvaZovat
s imperfekcemi.

o U navrhu a posouzeni Zelezobetonové prefa tribuny neni jednoduché v posudku dohledat
navrzeny prarez nosniku tribuny a sloupu, u sloupu navic neni jasné zvolené statické schéma.

o V posudku ¢epového spoje je uvazovano jiné zatizeni pfi posouzeni stfihu a ohybu ¢epu. Z jakého
dlvodu je zatiZzeni cepu v ohybu mensi, nez ve stfihu?
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o Kotvenivaznik( do Zelbet zakladu je pomérné odvaziné se zmensenim smykové sily vlivem tieni
mezi patnim plechem a zdkladem. Bude navrZzené kotveni funkéni i pfi mensim svislém zatizeni
v paté vazniku?

Obecnd pozndmka pro nastdvajici praxi:

Pri strojnim vypoctu vnitrnich je tfeba vénovat velkou pozornost interpretaci vysledki. Ne vZdy software sprdvné
vyhodnoti nejnepriznivéjsi kombinace vnitrnich sil (napr. M,+M,+N). Kromé posudki automaticky exportovanych
maximadlnich vnitrnich sil po sloZkdch je vZdy treba rucni kontrola nejvice namdhanych prvki napr. podle
normdlovych napéti z obdlek kombinaci.

Doporucuji k obhajobé.

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 24.1.2021 Podpis:
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