Adéla Bartosova: Prazska filharmonie - lokalita nabf. Kapitana JaroSe, Vitavska

Oponentni posudek diplomové prace

Vlozit solitérni budovu do predem definovaného Uzemi je nelehké. Projektovat ji do uzemi, které
dosud stabilizované neni, je obtizné. Pojmout novostavbu jako ,soubor” budov, které do
nestabilizovaného Uzemi vkladaji vlastni urbanisticky svét, je mimoradnd vyzva, jejiz ndstrahy lze
pfedem jen tézko odhadnout.

Adéla BartosSova se rozhodla vydat se touto treti cestou. Vychozi ideou se ji — dle vlastnich slov —
stala sestava budov ,,z jiného svéta,” jejichz geometrie byla dana ,,nejdokonalejSim tvarem,” tedy podle
ni kouli, avSak ktera je zaroven deformovana predpokladanou regulaci okoli (pidorysné sefiznuti
budov pfi ulicich) a Sikmymi plochami stfech (,kaskadovité terasy s vyhledem na Prahu a nabrezi).
Zvoleny koncept je dvousecny. Pfredem deklarovana geometricka strategie rozhodne mnohé, co by se
za jinych okolnosti muselo sloZité promyslet a obhajovat. Apriornost pfistupu vsak zaroven muze snizit
urbanistickou citlivost vici okoli i vnitfni strukture stavby samé. Jak na tom z tohoto Uhlu pohledu
projekt tedy je?

Podivame-li se na vlastni budovu filharmonie, miZzeme konstatovat, Ze autorka se s jeji vnitini
strukturou vyrovnala vice neZ se cti. Pfes pfedem dany apriorni tvar je uspordadani verejnych i
obsluznych prostor logické a funkcni. Stfesni koncertni terasa je mimoradné pusobiva a dava tvaru
budovy logicky smysl. Spornéjsi je dle mého soudu prace se vztahem budovy k deklarovanym
,vyhlediim“ na okolni mésto. Vysazeni budovy nad feku (které je mimochodem urbanisticky sporné,
nebot tim stavba ponékud sebestfedné vystupuje ze stabilizovaného konceptu verejnych budov na
nabrezi, v némz ma byt silngjsi celek neZ jedinad budova) sice vybizi k panoramatickym pohleddim na
mésto, avsak zvoleny rastr fasddy namisto horizontalnich perspektivnich pohledd divakiim vnucuje
dil¢i vertikalni vyrezy, které tento plsobivy kontakt s okolim bohuZel zdsadné oslabuji. Obdobné
architektonické feseni majii prilehlé budovy hotelu a galerie. | v tomto propojeni je potencidlni slabosti
a sila zaroven — architektonicka jednota posiluje vznikly celek, avsak oslabuje vlastni filharmonii a
potencialné znemoznuje zvolit pro funkéné odlisné budovy jiny, mozna vhodné;jsi koncept praceli.

Vymezeni ndmésti jasnymi geometrickymi tvary ma svou pusobivost a v nééem az ,barokni”
hravost. O to vétsi Skoda je, Ze autorka vice nepracuje s parterem budov, ktery by jej mohl realné ozZivit.
Podzemni spoleény vestibul sice ma svlij vyznam, avsak nemUzZe nahradit redlny méstsky Zivot na
povrchu. Navaznost na okolni regulaci prostym sefiznutim budov je fesenim sice logickym, avsak
urbanisticky ponékud mechanickym, jak dokladd zejména sporny vztah navrieného hotelu
k plsobivému priceli funkcionalistické budovy dopravnich podnikd.

Projekt jako celek je komplexni a propracovany. Jakkoli to dle mého soudu asi neni cesta, kterou
by se mélo finalni feSeni Uzemi vydat, ocenuji odvahu autorky i propracovanost vlastniho reseni budovy
filharmonie. Z téchto divodu praci doporucuji k obhajobé a jako hodnoceni navrhuiji ,,B.
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