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I. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev prace: Ziskavani a vybér zaméstnancu v organizaci
Jméno autora: Jakub Saroun

Typ prace: bakalarska

Fakulta/astav: Masarykiv tstav vyssich studii (MUVS)
Katedra/tstav: Institut manazerskych studii

Oponent prace: Mgr. Jan Prochazka, PhD.

Pracovisté oponenta prace:  Institut ekonomickych studii

II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni narocnosti zadani zavérecné prace.
Zadani bylo relativné naro¢né.

SpInéni zadani splnéno s mens$imi vyhradami
Posud'te, zda predlozend zavérecna prace spliuje zadani. V komentari pripadné uvedte body zaddani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdace oproti zadani rozsirena. Nebylo-li zadani zcela splnéno, pokuste se posoudit zavaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkai.

Autor zadani splnil velmi dobte, ale vzhledem k chybéjicimu popisu pouzitych metod (a jejich tvorby) se da kvalita jejich
pouziti jen piredpokladat.

Zvoleny postup ieSeni spravny
Posud'te, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Prace je logicka a postup feSeni i zvolené metody jsou odpovidajici. BohuZel tyto metody nepopisuje ani nevysvétluje.

Odborna uroven B - velmi dobfre

Posud'te uroveri odbornosti zaveérecné prdce, vyuziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuziti podkladii a
dat ziskanych z praxe.

Prace je na vysoké urovni, ale ob¢as chybi vysvétleni. Naptiklad obr. 2 a 3 (s. 37 a 38 jsou tak v textu nevyuZity.

Formalni a jazykova tiroveii, rozsah prace A - vyborné

Posud'te spravnost pouzivani formalnich zapisii obsazenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Text je v pofadku. Logo na s. 29 je zbyte¢né a se $patnym odkazem. Prace pouziva dost zkratek, ale bohuzel nema jejich
Seznam.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobre

Vyjadrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materiali k reSeni zaverecné prace. Charakterizujte
vybér pramenii. Posudte, zda student vyuzil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledkii a wivah, zda nedoslo k poruSeni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v
souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Obecné jsou odkazy nadstandardné dobie, ale u obrazku jsou patrné vzdy Spatné. Cela kapitola 4 ma odkazy $patné nebo
chybéjici. Kapitola 5 ma dobie uveden, Ze je na zakladé rozhovoru, ale bez odkazu. Rozhovor neni uveden v seznamu
zdroju. Podle seznamu zdrojii autor pouzil Sestnact zdroji (patnact z literatur a vice ¢asti stranek firmy /kde ma chyby

v odkazech i seznamu zdrojt/), coZ je nizky podet, i kdyZ prace je i tak velmi kvalitni.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjadrete se k uirovni dosazenych hlavnich vysledkii zaverecné prace, napr. k urovni teoretickych vysledkii, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupiim, experimentalni zrucnosti apod.
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III. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zavérecné prdace, ktere nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uved'te pripadné otazky, které by
mél student zodpoveédet pri obhajobé zdverecné prace pred komisi.

Préce je az na malé nedostatky velmi zdatild. Bohuzel chybi informace o metodach a jejich pouziti. Prace je vSak
pro bakalarskou uroven siln€¢ nadprimeérna.

Otazky:
1. Jak jste ptipravil rozhovor?

2. Jak jste ptipravil dotazniky?
3. Vid¢l jste béhem vyzkumu u firmy n¢jaké postupy, které jste necekal, jaké?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobie.

Datum: 7.2.2021 Podpis: Jan Prochazka
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