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. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIT

Zadani primérné& naroéné

Hodnoceni ndrolnosti zdvérelné prace.

Zadani hodnotim jako pramérné& naro¢éné. Studentka méla rozpracovat 3 variantni ndvrhy moznosti
rekonstrukce stavajici Zelezni€ni traté v délce cca 40 km a to s ohledem na moZné zvy3eni rychlosti. Navrh
mél respektovat stavajici vedeni, resp. drdZni pozemky, v pfipadé preloZzek pak brat ohled na jejich
pfiméfenou technickou i finanéni realizovatelnost. Podminkou bylo zachovani stavajicich Zelezni¢nich
stanic a odbocek.

Spinéni zadani spinéno
Posudte, zda piedlozend zdvérecnd préce spiiiuje zadéni. V komentaii pfipadé uvedte body zadéni, které nebyly zcela spinény, nebo zda je
préce oproti zadéni rozditena. Nebylo-li zaddni spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a ptipadné piitiny jednotlivych nedostatkd.

Studentka splnila zadani zcela bez vyhrad.

Aktivita a samostatnost pii zpracovéni préce A -vyborné
Posudte, zda byl student b&hem Feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy konzultaci. Posudte schopnost studenta samostatné tviret
préce.

Studentka pracovala po celou dobu zpracovani diplomové prace velmi samostatné.

Na tomto misté je vhodné uvést, Ze s ohledem na platnéa protiepidemicka opatfeni v souvislosti s epidemii
SARS-CoV-2, a to jak opatfeni celostatni (nafizeni Viddy CR a dalsi), tak opatfeni v rdmci fakulty resp.
univerzity, studentka nemohla po celou dobu vypracovavani své diplomové prace vyuZivat osobni
konzultace a byla odk&zadna jen na jejich online podobu (videohovory pfes platformu MS Teams). Tento
fakt zde viak neuvadim jako né&jakou ,omluvu” aktivity diplomantky, ale naopak bych velmi réd vyzdvihl|
jeji vysoce aktivni, samostatny a nebojim se ho oznadit i jako profesiondini pfistup, ktery se diky této
situaci vyjevil.

Studentka plnila akoly zcela samostatné, aktivnhé sama oslovovala odborniky z praxe, a to zpravidla dfive,
nez jsem ji k tomu jako vedouci price viibec stihl vyzvat. Na konzultacich vétsinu problémi pfedkladala jiz
jako vyfeSenou, nebo v feéeni, bez nutnosti zdsahu do smérovani prace ze strany vedouciho.

Diplomantka zpracovavala svou praci priib&zné. Konzultace postupu préce (resp. zminéné videohovory)
probihaly cely semestr pravideln&, zpravidla v rozmezi jednoho aZ dvou tydnd.

Odborna droveil — textova &ast B - velmi dobie
Posudte tiroverf odbornosti zavéreéné préce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi. Posudte téZ
schopnost studenta vnimat fe3enou problematiku v $irsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pfi feseni.

Textovéa &ast diplomové price je obsaZena v pfiloze 1 ,Priivodni zprava“. Prlivodni zprava je strukturovana
logicky a obsahuje vSechny nutné €asti a naleZitosti takového textu.

Kladn& ocefiuji plné zvladnuty a rutinn& uZivany styl technického textu. Lze konstatovat, Ze si diplomantka
osvojila strukturu, obsah i stavbu technického textu, vée popisuje stru¢né, pritom jasné.

Spi¥e jako doporuéeni nez vytku, nebot tento posudek je jednou z poslednich zpétnych vazeb, které se
diplomatce dostdva pfi jejim vysokoskolském studiu, bych doporucil ve vétsi mife do textu vkladat
obrazky, fotografie popfipadé schémata, kterd usnadni orientaci a ¢teni textu i étendfi, ktery feSenou
problematiku ¢i lokalitu plné nezna.
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Takovy obrazek, resp. zde pfesnéji mapka, ponékud chybi napfiklad v kapitole 3.1 Charakteristika trati,
pfedstavu o rozsahu dopravy by ¢tenéfi Iépe mohl doplnit i stavajici GVD doplnény do kapitoly 3.2
Charakteristika dopravy. Misty by poslouzilo i doplnéni fotografie, a¢ zde hned doddvam, Ze kompletni
fotodokumentace z osobniho mistniho Setfeni je obsazena v samostatné pfiloze.

V celém textu je také patrné znacné zalibeni diplomantky v tabulkach vSeho druhu, kterych je v textové
Casti velké mnozstvi. To samo o sobé jisté neni problém, tabulka je jisté plnohodnotny a d¢asto
nejpfehlednéjsi zdroj informaci, pfesto bych doporudil tyto tabulky v budoucnu blize komentovat, nebot
ob&as mohou bez dalsiho komentére zlstat nepochopeny.

Jako slabsi a lehce nedostateéné hodnotim provedeni ,zhodnoceni variant”, které je provedeno jen
v rozsahu jedné tabulky (Tab.15) v podstaté bez jakéhokoli daliiho komentafe. Dale je na zakladé
hodnoceni jen velmi stroze doporuceno, Ze diplomantka doporucuje variantu 3, byt jejim podle ji
stanovenych kritérii zaostava varianta 1 jen o bod. Zde bych doporucil celé toto zhodnoceni i vybér
doporuéené varianty doplnit o daldi komentére.

Odborn4 Groveii — navrh variant / vykresova ¢ast A -vyborné
Posudte uroveri odbornosti zdvéreéné prdace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkiadi. Posudte téZ
schopnost studenta vnimat feSenou problematiku v Sir§ich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pfi feSeni.

Projekéni €innost patii podle mého nazoru k silnym strankdm diplomantky. V feSené problematice i Gzemi
se studentka zorientovala a velmi dobfe prokazala schopnost samostatné tviréi prace, nebot s vyuZitim
sesbhiranych informaci, osobni prohlidky a poskytnutych podkladd zpracovala kvalitni navrhy ve tfech
rovnocennych variantach.

Po vécné strance neni zpracovanym variantdm co vytknout. Navrhy respektuji poZadovanou rychlost,
v mistech lokalnich prostorovych nebo jinych omezeni slogicky zdlivodn&énym propadem rychlosti.
Diplomantka pro vsechna mista vZdy hledala mix vSech moZnosti pro dosazeni pozadované nebo co
nejvy3si rychlosti, a nevyhybala se ani sloZit&j$im smé&rovym fe$enim (ndvaznost nésledujicich smérovych
obloukt pfes bod obratu a podobné) nebo opakovanym ndvrhim pro dosaZeni optimalniho navrhu.

Jako konkrétni pfiklady mohu uvést napfiklad: pfefeZeni Zst. RoZdalovice (Gprava zhlavi) a dpravy
smérového vedeni navazujiciho tratového tseku; Gsek Jicinéves — Nemyceves; nebo moznd optimalizace
vedeni variant v oblasti Kfince. Do trati byly ve vhodnych mistech dopinény také nové zastavky.

Vykresy jsou zpracovany prehledné (snad kromé Piehledné situace, kterd by v ti§téné podobé zasluhovala
vét3i velikost pisma) a bez vad nebo chyb. Opét jen jako doporuéeni do budoucna bych poradil umistovat
severku na jedno misto, ne na kazdy vykres jinam, a to optimalné nékam do okoli rozpisky. ©

Jedinou vyjimkou v ohledu vécné spravnosti jsou vykresy Vzorovych pfiénych fezi, které zjevné vznikaly
+ha posledni chvili” coZ se na nich podepisuje. Zde bych diplomatce vytknul (a& si téchto nedostatkii jisté
sama védoma): chybé&jici popis navrzeného Ffe$eni odvodnéni, a to jak samotnych tvarovek, tak jejich okoli
a materiald, které chybi jak u pfikopd, tak pfikopovych Zlabli a ddle nevhodné& (resp. chybné&) fesené
ohumusovaéni svahii téles naspu. Tyto chyby vzniklé €asovou tisni jsou viak v praci takového rozsahu nejen
pochopitelné, ale dle mého nazoru i zcela omluvitelné. Navic v rozsahu prace jsou jen zlomkem éinnosti
diplomantky.

Uvedené dil¢i nedostatky nijak nesnizuji kvalitu navrhu smérového a vyskového vedeni viech fesenych
variant, které bylo podstatou celé prace, ani kvalitu prace jako celku.

Formalni a Jazykova arovefi, srozumiteinost prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivani formdlinich z4pisi obsaZenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stradnku prdce a jeji celkovou
srozumitelnost

Rozsah je pIné odpovidajici nejen rozsahu diplomové prace, ale i obdobnym studiim pfedklddanym
v praxi. Privodni zpréva pfesahuje 50 stran, vykresova &ast obsahuje 11 vykrest ¢lenénych dale na &asti.
Rozpracovano bylo smérové a vyskové vedeni 40 km Zelezni¢ni trati ve tfech variantdch, tedy de facto
120 km traté.

Vysoce ocenuji, Ze z pohledu gramatiky je prace bezvadna, z pohledu typografie nebo stylistiky obsahuje
jen dil&i ob&asné chybky (doporuéuji si vice hlidat mezery mezi ¢islem a poml¢kou nebo ¢islem, rovnitkem
a &islem, kterd misty chybi). Ocefiuji i spravné vyuZivani pevnych mezer zamezujici tvorbé& sirotki nebo
odskoceni jednotky od é&isla (které uteklo snad jen a pouze u ndzvu kapitoly 8).

Do budoucna bych doporuéil odsazeni nové kapitoly vZdy na novou strdnku, coz pomizZe prehlednosti.

2/3




CVUT POSUDEK VEDOUCIHO
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

Vybér zdro)ii, korektnost citaci A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidli k feseni zédvéreéné préce. Posudte vybér pramend. Ovéite, zda
nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citaénimi zvyklostmi.

Na projekéni povahu diplomové prace pracuje studentka s nadpramé&rnym poétem literatury a zdroja (vice
nez 50), kterou vzdy zcela korektné cituje, pro navrh vyuziva pfisludnych pfedpisi a norem.. Mimo to
Cerpala diplomantka i z osobni prohlidky trati. Pfehled zdroji a literatury uvadi pfehledné na konci
pravodni zpravy.

DalSi komentére a hodnoceni

Mimo vy3e komentované aspekty bych rad vyzdvihl viastni tvorbu a vyuZiti $ablony pro porovnani
zemnich praci v 3D modelu terénu, které diplomantce zabralo velky objem casu. Tento vystup studentka
v textové €asti prechdzi az se samoziejmosti a pro nezicastnéného ¢tenare tak neni vidét, kolik ¢asu na
této ,drobnosti” diplomantka stravila.

Stejny pfistup bych je$té jednou ocenil pfedevéim u opakovaném ndvrhu a precizaci predevsim
smérového FeSeni variant, které také neni za odevzdanymi vystupy na prvni pohled patrné.

. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni,

Diplomantka predklddd v obhajobé po vsech strdnkdch ucelenou prdci, provedenim i rozsahem piné
srovnatelnou se studijnim provérenim rekonstrukci tratovych useku v praxi.

Na prdci ocenuji zejména snahu o komplexni uchopeni problematiky a feseni ndvrhu do vsech souvislosti
od vedeni traté samotné, pres feseni prejezdi, zastdvek, aZ po pfelozky dotéenych komunikaci.
PredloZenou vykresovou dokumentaci Ize oznacit za vybornou, a to jak po strdnce obsahové, tak po
strdnce grafického zpracovdni. VSechna navrZend reseni Ize hodnotit jako proveditelnd a ucelnd.

Studentka potvrdila schopnost samostatné prdce, schopnost feseni redinych probléma lokalizovanych do
konkrétniho uzemi, ndvrhu Feseni i snahu a vili k dokonceni komplexni prdace a plné tak prokdzala
odborné schopnosti i dalsi vlastnosti, které Ize oc¢ekdvat od stavebniho inZenyra.

PredloZenou zdvére<nou praci hodnotim klasifikaZnim stupném A - vyborné.

A

Datum: 26.1.2021 Podpis:
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