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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani bakalarské prace je z kategorie narocnéjsich. Cilem préce je navrhnout konstrukéni Upravy historického letounu, a
to nahrazenim plGvodniho spalovaciho motoru nové vhodnym elektromotorem, déle rozsifit systém fidicich ploch a

v neposledni radé aplikovat soucasné konstrukéni materialy do vlastniho navrhu. Prace zahrnuje spektrum disciplin:
zaklady aerodynamiky, mechaniky letu, uréeni parametr pohonné jednotky v¢. energetického zdroje a zakladni pevnostni
vypocty.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentadfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani uklada vypracovani péti navazujicich oblasti. Autor prace zpracoval vsech 5 oblasti v o¢ekavanych intencich k typu
této prace. Prace splfiuje zadani bez vyhrad.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Autor prace nepredstavil kontrolovatelny harmonogram jednotlivych aktivit a ¢innosti pfi reSeni bakalarské prace, coz vsak
nijak neohrozilo odevzdani prace v fadné IhGté. Ostatni dil¢i terminy nebyly stanoveny, je nemozné se vyjadfit k jejich
plnéni. Pfi feSeni jednotlivych kapitol pak postupoval zcela samostatné. Intenzitu vyuziti moznosti konzultovat sva dilci
zjisténi s vedoucim diplomové price hodnotim jako nizsi. Autor predlozené prace projevil schopnost dil¢ich samostatnych
tvarcich aktivit, aviak nevyufZil potencidl k dalsi optimalizaci jim dosaZzenych zjisténi formou konzulatci s vedoucim BP.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Autor zpracoval praci na velmi dobré odborné urovni, a to zcela vyvazené mezi jednotlivymi ¢astmi prace. Praci obohatil o
dikladnou resersi existujicich obdobnych modell letadel a vhodnym zplsobem porovnal zasadni vlastnosti s jim
navrhovanym resenim Alfa NG.

V této Casti bych dal na zvazeni, zda pro posouzeni podélné stability letadla by nebylo vhodnéjsi pouzit podil vzdalenosti

tézisté letounu a neutrdlného bodu ku hloubce profilu kfidla nez autorem uvedenou polohu tézisté v intervalu stfedni
aerodynamické tétivy — viz str. 37.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Graficka Uprava prace je na dobré Urovni. Autor ve své praci tak pouziva standardizované znaceni rovnic, obrazkd a
tabulek. Prace obsahuje seznamy pouZitych symbold, avsak postrada seznamy obrazk( a tabulek. Text je zpracovan
srozumitelné, predpoklady a zavéry definovany jasné, jednoznacné a v dostatecném rozsahu. Autor vSak nevénoval
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pozornost formalnim drobnostem: V nadpisu 3.6 uvadi ,,...tipG letadel”, v grafu Zavislost hmotnosti na zatizeni 2 uvadi
chybné symbol pro Alfa NG, v prvni vété odstavce 4.1 piSe ,clarky” misto ,,Clark Y* atd.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidli k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor prace uvadi dostatecny pocet odkazl na zdroje, s kterymi aktivné pracoval v obou: analytické i vlastni vyzkumné
Casti svoji prace se zahrnutim vSech existujicich a pouZitelnych metod. Ve své praci disledné odliSuje svoje zjisténi od
prevzatych prvk(. Vlastni uvadéni citaci a odkazl je ve shodé se zavedenymi standardy pro tento typ praci.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zruc¢nosti apod.
Autor prace sestavil adekvatni pred-studii konstrukéniho usporadani a provoznich vlastnosti cvicného radiem fizeného
modelu s pevnymi kridly. Logicky zapracoval veskeré znamé okrajové podminky a predpoklady do jim navrzené
konstrukce, pro potreby této prace prezentované ve formé modeld v CAD SW Autodesk Inventor Professional 2020.
Predstaveni pfistupy a feseni jsou zcela adekvatni pro kategorii bakalarska prace.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Student prokazal schopnost analytické prace se sekundarnimi daty (reserse existujicich obdobnych produktll) a
navazujici benchmark vybranych parametri s cilem zasazeni vlastniho feseni do kontextu vnimanych standardi. Ve
své praci demonstruje racionalni postup v navrhu aerodynamickych a dale provoznich parametr(i navrhovaného
modelu. Dale prokazal schopnost sestavit ideovou konstrukéni pred-studii ve formé soubortd vytvorenych v CAD
prostfedi, jak uvadi zvlasté prilohy prace.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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