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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Bakalarska prace se vénuje tématu péce o déti s nafizenou Ustavni vychovou v Détském domové se Skolou Mécholupy, ve
kterém probéhlo empirické Setfeni dotaznikovou metodou.

Splnéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

V teoretické ¢asti je z odbornych zdrojd zpracovana Ustavni vychova v CR, soucasné piistupy MSMT k fe$eni Gstavni
vychovy, jaky vliv ma funkce rodiny a jak je utvarend, ovliviiovana osobnost ditéte. V praktické ¢asti je realizovdno
vyzkumné setreni. Cil tohoto Setfeni je uveden v praci vicero zpUsoby. V abstraktu: ,,Cilem je zjisténi, jak si déti ceni samy
sebe a jaké maji ndzory na svou budoucnost mimo Ustavni zatizeni.“, v ivodu je konkrétnéjsi specifikace: ,,Cilem ... je
porovnat jejich pohled na budouci Zivot s redlnymi moznostmi, a to predevsim v zaméreni na jejich dosazitelné vzdélani a
nasledné mozné zaméstnani.” Z vyzkumnych otdzek tomuto cili odpovida treti, prvni dvé jsou zaméreny na témata mimo
definovany cil prace. Z hlediska prinosu prace je tento sporny, autor uvadi, Ze: , Toto vyzkumné Setfeni by mohlo slouzit
odbornym pracovnikiim ¢i pedagogickym pracovnikiim z rlznych vychovnych zafizeni. Nabizi se moznost s timto
vyzkumem déle pracovat, porovnavat, zaméfit se na hodnoty, které jsou pro jedince méné duleZité, vice jim tyto hodnoty
pribliZit.“ — neni zde ale nijak uvedeno, jakym konkrétnim zplisobem by s textem mohli tito odbornici naloZit a co by jim
nabidl navic oproti jejich praktickym zkuSenostem nebo odbornym znalostem. V zavéru prace chybi detailnéjsi
rozpracovani doporuceni, ktera by vyplyvala ze zjisténych vysledk(. Z hlediska naplnéni cild autor nenaplnil cil ,,jak si déti
ceni samy sebe” — toto téma neni v praktické ¢asti nijak zkoumano ani reflektovano ve vyzkumnych otazkach.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pracoval samostatné, pfi feSeni BP byl aktivni, pribéh prace pravidelné konzultoval.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

V teoretické Casti nalezneme velmi dobfe zpracovany prehled relevantni literatury k tématu rodiny, funkci a vyznamu
rodiny v Zivoté ditéte, popsany jsou také poruchy funkci rodiny. Autor poté prechazi k tématu Ustavni a ochranné péce,
kterd je stéZejni oblasti prace. V praktické ¢asti nalezneme popis DD Mécholupy s detailnimi informacemi o fungovani
tohoto DD a zpUsobech péce o déti v rdmci DD, dale jsou zde uvedeny 2 kazuistiky pribliZujici Zivot déti v DD (tyto
kazuistiky primo nesouviseji s cilem prace a slouZi spiSe pro pfibliZzeni fungovani DD, souvislost s praci ale neni vysvétlena,
na coZ byl autor upozornén) a poté autor prechazi k dotaznikovému Setfeni mezi 40 respondenty, ktefi v DD Ziji. Vyzkumné
Setfeni je provedeno spiSe povrchné bez vétsiho dlrazu na praci se zjisténymi informacemi a na jejich vyuZiti pro prakticka
doporuceni nebo navrhy, které by se daly vyuzZit napf. pro zlepseni prace s détmi, jejich vzdélavani apod.

1/2




¢vuT POSUDEK VEDOUCIHO
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Po formalni a jazykové strance je prace v poradku, vyjma mensich jazykovych nepresnosti. Rozsah odpovida pozadavkim.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor vyuZil dostatecny pocet vhodné zvolenych zdrojQ, na které je v textu spravné odkazovano; v praktické ¢asti neni
zcela zfejmé, odkud pochazi informace o DD Mécholupy — jednd se o informace od vedeni DD, z néjaké zpravy apod.?
VSechny zdroje jsou uvedeny v seznamu literatury. Prace byla zkontrolovana v Theses s vysledkem 10 %.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zruc¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Prace spliuje pozadavky na odborny text a doporucuji ji k obhajobé.

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.
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