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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Zadani povazuji za splnéné.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 90 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tpIné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jind autorska dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

Prace je prehlednd, psana anglictinou. Zabyva se problémem multi-agentniho hledani cest (MAPF) ve spojitém ¢asem. Téma
je jisté zajimavou a lakavou vyzvou. VZdyt se jedna o problém relativné novy, pfedstaveny v roce 2019. |z tohoto dlvodu je
logicky sloZitéjsi dohledavat relevantni informace, postupovat dle zabéhlych vzord.

Text prace je doplnén obrazky a schématy ulehcujici orientaci v problematice. Néktera schémata budi dojem, Ze byla
vytrZena z jinych praci a bez vizudlniho kontextu ,vtlacena“ do textu. Hovofim napf. o str.: 10, nebo obecné o diagramech
tfid, které jsou necitelné, formatované nesetrné tedy ,jak to resize obdélniku tfidy umoznil“.

V Sesté kapitole autor uvadi mozné vyuZiti nastroje v oblasti primyslové robotizace. Tato kapitola je ponékud zjednodusujici.
Robotizace a automatizace je velice komplexni problematika dotykajici se celé skaly problém{ pocinajici ekonomickym
dopadem, bezpecnostni na pracovisté konce. Neni asi mozné shrnout vysledky prace do této kapitoly a cekat, Ze nebudou
zjednodusuijici.

Na stranu druhou, nejedna se o praci magisterskou ale bakalarskou. A z hlediska pedagogického (a téZ motivacniho pro dalsi
praci) povaZzuji praci za vybornou.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna c¢ast, prilohy 100 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadriete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuZité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouZité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentdlni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:
Software je funkcni, s pomérné hezkou grafikou. Nemam vyhrad.




Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

4. Hodnoceni vysledkd, 100 (A)
jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
;?(l)ezﬁ:takr;kteru préace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledkd prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinéa3ejici zcela nové
Komentdr:
Software je pouZitelny pro planovani a navrh robotizace priim. 4.0. Samoziejmé za predpokladd, Ze splni veskeré
mezinarodni standardy, bezpecénostni vyhlasky. Z Cisté pragmatického pohledu si myslim, Ze jeho moZnost nasazeni a pouZiti
je spiSe teoreticka. Pokud jej neptijme firma Siemens, Keyence nebo néktera dalsi z klicovych prliimyslovych hracl, ochota
narodnich korporaci jej vyuzit v robotizaci bude patrné svizelna. Kdyby se to vSak podafilo, prace mize byt znacné
prilomova.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé

Popis kritéria:

Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pti obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:

Jak Fesite, resp. jak byste fesil problém vyhybani se prekazkam, jejichz vyskyt je na robotickych cestach stochasticky
(ndhodny). Typickym pfipadem je pohybujici se manipulator a v cesté prebiha zaméstnanec (ktery nehledi vpravo ani vlevo a
spécha)...?

Kde naleznete standard pro specifikaci poZzadavkid na bezpecénost priimyslovych robot(?

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 100 (A)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, ze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:
Prace se mi velmi libi a otazky k obhajobé jsem zvolil jako divergentni, tedy otevirajici dvefe dalSim oblastem, kterym by bylo
vhodné se v pfipadé implementace feSeni zabyvat. Pokud autor otazky zodpovi, navrhuji jej hodnotit zndmkou A = Vyborné.

Podpis oponenta prace:



