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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

prirozenym rozsifenim nékolika problém( studovanych v literature.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace spliiuje veskeré body zadani. Nad rdmec zadani, student navrhl dvé konstruktivni heuristiky a analyzoval vliv warm
startu fesSeni na vykon CP solveru.

Zvoleny postup rfeseni A - vyborné
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student spravné vyhodnotil (a) neefektivitu MIP model( identifikovanou v literature pro pfibuzné problémy a (b)
dokumentovanou efektivitu CP modelll vyuZivajici relativné sofistikovanou aplikaci konceptu kumulativni funkce zdroje.
Diky tomu navrhl vlastni efektivni CP model pro novy problém, ktery porazi doposud publikované MIP modely, dokonce pro
méneé obecné problémy. Pfi navrhu hybridniho algoritmu se student inspiruje u metaheuristik typu large neighborhood
search a navrhuje vlastni efektivni algoritmus. Porovnani heuristického algoritmu ukazuje, Ze je schopen dosahovat
porovnatelnych vysledka ¢i dokonce prekonat vysledky pro specializovanéjsi (a tedy jednodussi) problémy.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte urovefi odbornosti zdvére¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

1/2




B Lo POSUDEK VEDOUCIHO

UCENI

Tecc ZAVERECNE PRACE

Student pfi navrhu vlastnich algoritmi vychazi z pfedchozich praci a aplikuje metody, u kterych byla dokumentovana
efektivnost na pribuznych problémech. Autor také vcelku dobfe vyhodnocuje i vliv jednotlivych navrzenych vylepseni jeho
algoritm, byt bych uvital citlivosti analyzu algoritm( vzhledem parametriim instance. S tim souvisi také pro mé nizky pocet
testovanych instanci s danou kombinaci parametr( (byt prostor konfiguraci jako takovy byl pokryty vcelku dobte). Na
druhou stranu musim velmi kladné ocenit peclivost studenta pti provadéni komparativnich porovnani s existujicimi
pracemi.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.

Prace je psana relativné slusnou angli¢tinou, obcas s krkolomnym slovosledem, za to s minimem preklepd. Drobna vytka k
formatovani vede na Alg. 5, ktery pretyka pfes konec stranky. U nékterych komplikovanéjsich sekci je popis algoritm( tézko
Citelny, coz se student snazi trochu odlehcit numerickymi priklady v dostatecném mnozstvi. Autor také pouzivda malého
mnozstvi diagrami a obrazkd pro vysvétlovani popisovanych konceptd. Vysledky algoritmd jsou takfka vyhradné
reprezentovany tabulkou, coz je sice nejpfesnéjsi moznost, ovsem na mnoha mistech by mohla byt vhodné doplnéna
graficky. Prace ma celkem logickou strukturu a Ize se v ni dobre orientovat.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidli k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky Ffddné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografickeé citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Prace vyuZiva bézné citaéni konvence. Student cituje vsechny nejrelevantnéjsi publikace z dobrych ¢asopist. Uvital bych
ovsem vice zdrojl tykajici se ndvrhu algoritmu large neighborhood search, jez by mohly poskytnout dalsi napady na jeho
vylepseni. Za nevhodné povazuji vyuZiti citace na webovou stranku (byt renomovanou) pfi odkazu na definice NP-hard.

Dalsi komentaie a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k turovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zruc¢nosti apod.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Student byl po celou dobu reseni problému aktivni a ucastnil se pravidelnych schizek. Také prokdzal schopnost
samostatné resit problémy, zru¢né programovat a navrhovat dalsi postup. Ochotné vyzkousel vsechny mnou
navrZzené ndpady, které vZdy nebyly jenom uspésné. Musim ocenit také jeho peclivost a prdci vloZenou do
experimentdlniho porovndni s existujicimi pracemi. Samostatné komunikoval s autory pfibuznych praci, ovSem se
od nich nepodarilo ziskat vSechny zdrojové kddy. Proto velké mnoZstvi usili vénoval i reimplementaci existujicich
metod a jejich porovndni, coZ je prdce, kterd nemusi byt zcela zifejmé viditelnd na prvni pohled. Student ochotné
spolupracuje na pripravé ¢lanku vychdzejici z jeho diplomové prdce.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifika¢nim stupném A - vyborné.
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