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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani naro¢néjsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdveérecné prdce.

Cilem prace bylo vytvoreni editor( formulara pro efektivni sbér kvalitnich dat zaloZzenych na sémantickych technologiich.
Prace vyZadovala pouziti méné ustalenych technologii a navic netrivialni aktualizaci zavislé knihovny, ktera se v pribéhu

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsitena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatka.

Zadani prace bylo spinéno.

Zvoleny postup Feseni vynikajici
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody resent.
Postup a metody reseni byly zvoleny korektné.

Odborna Grovei B - velmi dobre

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladu a dat
ziskanych z praxe.

Prace obsahuje kvalitni resersi osvédcenych postupt navrhu formulara a relevantnich nastroj, ke které mam jenom mensi
vyhradu. U relevancich nastroju (Kapitola 3) by bylo vhodné popsat konkrétné&;jsi kritéria vybéru relevantnich nastrojl pro
resersi. Silnou strankou prace je prehledné zpracovani pozadavkU s prioritizaci, véetné uZivatelskych scénarll, pripadu uziti,
které detailné vymezuji implementované ¢asti prace. Hlavnim nedostatkem jsou chybéjici strukturalni diagramy - vhodné by
bylo doplnit zejména diagram hlavnich funkénich komponent editoru i konceptualni model formular(. Kapitola 7 obsahuje
rozsahlou a kvalitni evaluaci i kdyZ rozdéleni textu na testovani a evaluaci povazuji za zbytecné a trochu matouci.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsazenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Prace je po formalni strance zpracovana kvalitné a obsahuje mnoho pirehlednych UML diagram(. Text je ¢tivy, snadno se v
ném orientuje a obsahuje minimalni pocet gramatickych chyb. Rozsah textové ¢asti je mirné vétsi oproti prdméru.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - V)"bOl‘né

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuzivani studijnich materiall k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
prament. Posudte, zda student vyuzil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student byl aktivni ve vyhledavani kvalitnich zdrojl. Prace odkazuje na témér 50 zdroju, které jsou citovany
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| korektné.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k tirovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptim, experimentdlni zrucnosti apod.
Rozsahem je implementacni ¢ast editora prdmérna. VyZadovala vsak navic netrivialni aktualizaci zavislé knihovny SForms.
Hodnotnym vystupem prace je i analyza této knihovny v kontextu osvédcenych postupl navrhu formular(. Zdrojovy kod
aplikace je kvalitné zpracovan. Mensi vyhradu mam jenom viic¢i obsahu README.md, kde mi chybél popis konfigurace
valida¢nych pravidel a detaily end-to-end testovani, které ale na druhé strané byly popsané v textové ¢asti prace.

Nastroj se v sou¢asné dobé vyuziva pro navrh formulara v ramci TACR projektu (CK01000204) a byl pfedbézné schvalen pro
rozsifeni vyrobni linky pro oteviené data se v ramci projektu KODI (ESF, Operacni programu Zaméstnanost -
CZ.03.4.74/0.0/0.0/15_025/0013983).

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

U studenta oceriuji hlavné peclivost vypracovdni jak teoretické, tak praktické ¢dsti. V prvnich ctyfech kapitoldch
prdce student popsal motivaci, uvedeni do problematiky a provedl! kvalitni resersi osvédcenych postupt ndvrhu
formuldri a relevantnich ndstroju. V druhé ¢dsti prdce student jasné popsal ndvrh a implementaci editoru i zdvislé
knihovny SForms. V zdvéru popsal detailni evaluaci a zhodnoceni vysledkii.

Celkové prdce je srozumitelnd a velice dobre se v ni orientuje. Obsahuje mnoho vhodné zvolenych rozsiteni UML
diagramu - ocenuji zejména prehledné definované aktivity diagramy, které navic jasné vymezuji rozsah
implementace. Hlavnim nedostatkem prdce jsou chybéjici strukturdini diagramy jako diagram hlavnich funkénich
komponent editoru a konceptudini model formuldri.

Implementacni ¢dst prdce je kvalitné zpracovana. UZivatelské prostreds je velice responzivni a obsahuje minimdini
mnoZstvi chyb. Zde ocenuji hlavné precizni odtestovdni aplikace s vysokym pokrytim funkcionality. Byly pouZity
jednotkové testy, end-to-end testy, test kompatibility prohiZecu, test responzivity aplikace pro komplexnr
formuldre a rozsdhle uzivatelské testy.

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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