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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Studenta: Bc. Stépana Monince
s nazvem: Rozvoj a umisténi nového cargo terminalu na letisti Vaclava Havla
Hodnoceni zavérecné prace:
Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link)  [¢] Je dodrzen rozsah prace (min. 35 stran)

[¥] Zadani je spinéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni bakalafské prace Body
1 Spinéni zadani formalné i odborné. (0 - 30)

Hodnoceno je také spinéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.

Excelentné spinéné zadani miZe byt ohodnoceno maximainim poétem bodi. V poméru rozsahu &asti v 26

zadani, ktera neni zcela vhodné &i uplné zpracovana, je hodnocenl odpovidajicim zpisobem sniZzeno.

2 Uroven teoretické ¢asti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické ¢asti k zadani, rozsah rederS$i a systematické uspofadani zjiSténych
poznatkl. PfevaZuje-li doslovné pfevzeti textt, hodnoceni je sni2eno az o 15 bod( (za pfedpokladu dodreni 20
autorskych prav). Duvodem pro snizeni celkového hodnoceni je dale nedostateény vybér teorstickych
poznatku, literatury a zdrojG.

3. Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
uroven metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 - 30)

Celkem 30 bodi miZe byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohacen| teoretickych poznatkl a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvofenl modelu, SW produktu a té2 technicka realizace 20
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni sniZeno a2 0 5
bodl. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny &i ne zcela odborny metodologicky
pfistup vede ke snizeni minimainé o 15 bodu. Daléi snizeni hodnoceni Ize udélit za nedostatelnou diskus: k
zavérim.

4. Formalni nalezitosti a uprava prace (GUroven psani, oznaeni struktury textu,

grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)

Hodnoceny jsou formalni naleZitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributy zavérednych praci, 4.
formatovan| textu, struktury prace, seznamu pou2ité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zpUsobu citovani. Za nedodrzen| jednotlivych pravidel je snizeno maximaini hodnoceni o 2 body 2a 7
kazdy nerespektovany atribut. Rovné2 za vyskyt gramatickych chyb. pfeklepd a nevhodné stylistiky a
terminologie se snizuje hodnoceni o 2—4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem - 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzasad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vée je je v nich &itelné (2 body), jsou dodrZena citaéni pravidia dle ISO890 a ISO690-2 (2 body).

5 |Celkovy pocet bodu 73




Komentar:
Pokud potfebujete vétdl prostor pro posudek, pfiloite Vami vytvofeny posudek k tomuto formuléfi jako pfilohu.

Bakalaiska prace se zabyva analyzou a vybérem vhodné lokace pro pfipadné umisténf nového CARGO
terminalu na letisti Praha. Vzhledem k existenci riiznych nazor( na moZznosti vyuZiti rGznych lokalit

k potencidini vystavbé CARGO temindlu, cllem bylo provést zakladni analyzu moZnosti vyuZitl lokalit na letiéti a
v jeho okoli. Prace obsahuje popis soutasného stavu CARGO terminalu na letisti Vaclava Havla, analyzu
umisténi CARGO terminalu na evropskych letistich, kritéria k rozhodovani a ndvrhy moZného umisténi, ktera
jsou nasledné hodnocena.

Prace ma logickou strukturu a vybrany postup je spravny. Jddrem préce je vybér vhodnych kritérii pro
rozhodovani. Vybranad kritéria jsou relevantni, ale celkem obecna, coZ vytvaii prostor k riznym interpretacim.
Detailn&jsi vysvétleni jednotlivych kritérii by do zna¢né miry pomohlo k lep3imu pochopeni a provedeni
hodnoceni. | pfes omezeni zpusobené epidemickou situaci, vysledky hodnoceni se podafilo ovéfit na zakladé
nezavislého hodnoceni provedeného odborniky z praxe. K zvyieni kvality prace by kazdopadné pfispél Sirdi
vybér odborné literatury. Praci hodnotim znamkou C.

Celkové hodnoceni urovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobre) | D (uspokojivé) | E (dostatecné) | F (nedostatetné)
Pocet bodu: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59-50 <50
X

pozn. prosim uvedte komentai odUvodiujici hodnoceni.

Bakalarskou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikaénim stupném C a praci doporucuji k obhajobée.

Jméno a pfijmeni: Ing Slobodan Stoji¢, Ph.D Podpis: Q,(C’

Organizace: Ustav letecké dopravy, FD, CVUT
Datum: 04, 07. 1




