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Hodnoceni zavéreéné prace:

Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrzen rozsah prace (min. 55 stran)

Zadani je spinéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni diplomové prace Body

1. |Splnéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také spinéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané tema.
Excelentné spinéné zadani muze byt ohodnoceno maximainim po&tem bodd. V poméru rozsahu &asti v 22
zadani, ktera neni zcela vhodné &i upiné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zpisobem sniZeno.

2. |Urovei teoretické casti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické &asti k zadani, rozsah reSersi a systematické uspofadani zjidténych
poznatki. Pievazuje-li doslovné prevzeti textl, hodnoceni je sniZzeno aZ o 15 bodu (za pfedpokladu dodrzeni 24
autorskych prav). Duvodem pro snizeni celkového hodnoceni je dale nedostateény vybér teoretickych
poznatku, literatury a zdrojt.

3. |Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
urovein metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 - 30)

Celkem 30 bodu mize byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatki a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a téz technicka realizace, 18
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno aZ o 5
bodu. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny &i ne zcela odborny metodologicky
piistup vede ke sniZeni minimainé o 15 bodu. Dalsi sniZzenl hodnoceni lze udélit za nedostate¢nou diskusi k
zavérum.

4. |Formalni naleZitosti a Giprava prace (Urovefi psani, ozna¢eni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)
Hodnoceny jsou formalni nalezitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributi zavéreénych praci, tj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zpusobu citovani. Za nedodrZeni jednotlivych pravidel je sniZeno maximalni hodnoceni o 2 body za 7
kazdy nerespektovany atribut. RovnéZ za vyskyt gramatickych chyb, preklepi a nevhodné stylistiky a
terminologie se sniZuje hodnoceni o 2-4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadiovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzasad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vie je je v nich &itelné (2 body), jsou dodrZena citaéni pravidia dle ISO690 a ISO690-2 (2 body).

5. |Celkovy pocet bodi 71




Komentar:
Pokud potiebujete vétsi prostor pro posudek, pfiloZte Vami vytvofeny posudek k tomuto formulafi jako prilohu.

Diplomova prace se zamé&fuje na technologie, které by mohly slouzit pro pfimou délkovou identifikaci, tzv. e-identifikaci. V
soucasné dobé jesté nejsou znamé pozadavky na tyto systémy, a proto je mozZné uvaZovat o pouZiti riznych jiz existujicich,
vyvijenych, & zcela novych systému a technologii pro tento pfipad uziti.
Autor spravné popisuje zakladni teoretické &asti prace, aviak chybi komplexni celosystémovy pohled. Misty prace neplsobi
zcela souvislym dojmem a jednotlivé kapitoly na sebe nenavazuji zcela logicky. Finalni porovnani je ¢asteéné zavislé na
definovanych/uvaZovanych systémech a existuje moznost, Ze by pfi zahrnuti jinych systém( mohlo vyjit jinym zplscbem.
Prace by si také zaslouzila vy$$i duraz na finalni formatovani.

Celkové hodnoceni tirovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostatené) | F (nedostatecné)
Pocet bod: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 -50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentaF oduvodriujici hodnoceni.

Diplomovou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikatnim stupném C a praci doporucuji k obhajobé.
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