Ceské vysoké ugeni technické v Praze

% Fakulta dopravni - Ustav letecké dopravy
(8] FAKULTA Horska 3, 128 03, Praha 2
DOPRAVNI
¢VUT V PRAZE e-mail: hanakle 1@fd.cvut.cz

Studijni program: Technika a technologie v dopravé a spojich

Studijni obor: Letecka doprava

POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Studenta:  Dominika Fonferova
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Hodnoceni zavérecné prace:

Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrzen rozsah prace (min. 35 stran)

Zadani je spinéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni bakalafské prace Body
1. Spinéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také splnéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.

Excelentné splnéné zadani mize byt ohodnoceno maximainim poétem bodu. V poméru rozsahu &asti v 18

zadani, ktera neni zcela vhodné ¢i Upiné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zplsobem sniZeno.
2. Uroveii teoretické éasti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické €asti k zadani, rozsah reSersi a systematické uspofadani zji§ténych

poznatkl. PfevaZuje-li doslovné prevzeti textl, hodnoceni je snizeno aZ o 15 bodu (za pfedpokiadu dodrZeni 22

autorskych prav). Divodem pro snizeni celkového hodnoceni je dale nedostateény vybér teoretickych
poznatkd, literatury a zdroja.

3. |Rozsah realiza¢nich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
uroven metodologického zpracovani a zavéra prace. (0 — 30)

Celkem 30 bodli muze byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatki a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produkiu a té technicka realizace, 25
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno az o 5
bodl. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny ¢i ne zcela odborny metodologicky
pristup vede ke snizeni minimalné o 15 bodu. Dalsi snizeni hodnoceni Ize udélit za nedostateénou diskusi k
zavéram.

4. |Formalni naleZitosti a Guprava prace (urovef psani, oznaéeni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)
Hodnoceny jsou formaini nalezitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributd zavéreénych praci, tj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouZité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zpusobu citovani. Za nedodrzZeni jednotlivych pravidel je sniZzeno maximaini hodnoceni o 2 body za
kazdy nerespektovany atribut. RovnéZ za vyskyt gramatickych chyb, pfeklept a nevhodné stylistiky a S
(erm_inologie se snizuje hodnoceni o 2-4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem - 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzasad (2 body) a stejn& jako tabulky jsou opatfeny legendou,
v&e je je v nich Citelné (2 body), jsou dodrZzena cita&ni pravidla dle ISO690 a ISO690-2 (2 body).

5. |Celkovy poéet bodu 70




Komentar: 3
Pokud potfebujete vétsi prostor pro posudek, pfllozte Vami vytvofeny posudek k tomuto formulafi jako pfilohu.

Studentka zpracovala primérné naro&né téma tykajici se alternativnich navigaénich systému. Vypracovala gomérné rgzsahl?u
praktickou &ast implementovanou v Matlabu, kdy si osvojila zkusenosti s modelovanim systému a aplikovanim vysokoSkolské
matematiky v praxi. Vystupy praktické ¢asti byly souéasti jiz publikovaného konferenéniho prispévku. i o
Kladné také hodnotim, ze studentka zpracovala préci v anglickém jazyce. Vystupy praktické asti jsou véak bohuzel zastinény
horsim zpracovanim prace jako takové. :

Spinéni zadani formalnd i odborné: Studentka se v préci dotkla véech bodu zadani. Nejvice se zaméila na prakltlckou_
implementaci a ohodnoceni modelu. MinimaIn& véak zpracovala popis navrzeného modelu a popis vymény zprav mezi letadly.
Chybi napfiklad zakladni Gvod o tom, jak dany model funguje, jaké zpravy se zasilaji mezi letadly apod. (-10b) Dale v praci
kompletné vynechala popis inercidlnich systém, jakoto zakladni metody pro vypodet polohy letounu bez dostupnosti GNSS
informace. (-2b) o ’

Uroven teoretické &asti a vyuziti dostupné literatury: Studentka koncipovala resersni East prace adekva’!né k jejimu tématu a
zadani. Zaméfila se zejména na popis systémi pouzivanych v odlehlych oblastech. Ve zpracovani je vsa!( v.qet.ne'dostatecny
Cas vénovany této &asti. Pfikladem muze byt zmifiovani PBN, RNAV a RNP v kapitole 2, av3ak vysvétieni pojmuazv.
kapitoldch 3.6-3.8, kde se nékteré informace opakuji. V kapitole 3.9 studentka zmifuje, ze se vénuje zejména SSR, avsak
vétdina kapitoly je 0 PSR a o SSR jsou pouze 4 véty. U nékterych systémi chybi hlub$i zasazeni popisu do tématu prace.
Nedostatky celkové hodnotim -8b. i .y
Rozsah realizaénich praci, aplikovani védomosti a znalosti, Uroven metodologického zpracovani a zavérl prace?:' Pr?ktlcka .
Cast je nejsilngjsi strankou préce. -5b odegitam za chybéjici odivodnéni nékterych konstant a zejména za zaméreni na popis
kédu misto popisu modelu. Namisto nékolika obrazki kédu tykajicino se vykreslovani graft (volani funkce plot()...) Ci obrazek
7 ngrazujici pouze komentafe, se studentka mohla vice zaméfit na interpretaci vysledk( & popis samotného modelu vymeny
Zprav.

Formalni nalezitosti: Formaini nalezitosti prace z hlediska doporuéenych pravidel pro vysokoskolské prace Ci citaqnl' etiky jsou
dodrzeny. V textu se viak nékolikrat objevuje tuénym pismem “Chyba! Nenalezen zdroj odkaz(.”, obgas maji obrazky popr'.:',ek
zatinajici Cislem 300 a vye, nebo se v praci objevuje derveny &i tyrkysové podbarveny text. Za tyto nedostatky, opakovani
slov a tastéjsi pfeklepy ode&itam -5b.

Celkové hodnoceni irovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostateéné) | F (nedostatecné)
Pocet bodu: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentar odivodniujici hodnoceni.

Bakalarskou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikacnim stupném C a praci doporuguji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
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