cvut OPONENTSKY POSUDEK
BAKALARSKE PRACE

I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE
e ™

Prijment: Kozlik Jméno: JiFi Osobni ¢islo: 474143
Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi

Studijni program: Specializace ve zdravotnictvi

Studijni obor: Zdravotnicky zachranar

Nazev prace: Ztratova poranéni a jejich oSetreni

Il. HODNOCENiI BAKALARSKE PRACE
-

Kritéria hodnoceni prace Poéet bodi

1.  Spinéni cile a vhodnost struktury obsahu bakalarské prace z hlediska zadaného tématu (spinéni 22
zadani). (0 - 30)*

2.  Teoretickd Uroven a vyuziti dostupné literatury v bakalarské praci. (0 - 20)* 14

3.  Formdlni ndlezitosti a Uprava obsahu bakalarské prace (Uroven psani, oznaleni struktury textu, 5
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)*

4.  Rozsah realiza¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Urovei metodologického 30
zpracovani a zaveérl prace. (0 - 40)*

5.  Celkovy pocet bodu 71

* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.

I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
e N

1. V zavéru pisete, ze by bylo vhodné upravit doporucené postupy. Jaka mate doporuceni

2.
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IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI BAKALARSKE PRACE

-

Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)
Pocet bodU: 100 - 90 89 - 80 79-170 69 - 60 59 -50 <50

a a X a a a

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Bakalarskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifika¢nim stupném a doporucuji/redeperucuji k obhajobé.
-

V. KOMENTAR

-

Prace je Ctiva, ale ne zcela odpovidajicim zplisobem naplfiuje pozadavky na obsah jednotlivych ¢asti - zejména
diskuse a zavéru. Chybfi ¢ast vysledky, které jsou de facto shrnuty v diskusi, kterd ale postrada atribut diskuse.
Velice zajimava je ¢ast historického vyvoje, kde jsou nepresnosti v uvadéni citaci v podobé pouziti dvou réiznych
systémi odkazd.

V metodice je popsan soubor respondent(, ale neni popsana metodika vybéru. Otdzky jsou odpovidajici ke
zkoumanym védomostem. V praci je uveden prehled odpovédi na otdzky rozdélené do logickych skupin. Chybi vSak
pfehledné vyhodnoceni celého dotaznikového Setfeni, které se rozplyva v kapitole diskuse. Tato kapitola vSak
postrada vlastni diskusi k tématu v pravém smyslu diskuse.

Zavér prace je rovnéz napsan spis jako popis postupu a vlastni spravné zjisténi prace je ponékud ztraceno v textu.
Celkové je prace psana spisS rozvlacnéji, coz vede trochu k neprehlednosti, to podtrhuje i omezend prace s moznosti
zvyraznit podstatné ¢asti textu apod.

Prace splnila zadani i cil.

doporucuji k obhajobé
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