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BAKALARSKE PRACE

I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE
e ™

Prijment: Krzeminski Jméno: Radek Osobni ¢islo: 473888
Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi

Studijni program: Ochrana obyvatelstva

Studijni obor: Planovani a Fizeni krizovych situaci

Nazev prace: Drogova kriminalita na uzemi Ceské republiky

Il. HODNOCENiI BAKALARSKE PRACE
-

Kritéria hodnoceni prace Poéet bodi

1.  Spinéni cile a vhodnost struktury obsahu bakalarské prace z hlediska zadaného tématu (spinéni 20
zadani). (0 - 30)*

2.  Teoretickd Uroven a vyuziti dostupné literatury v bakalarské praci. (0 - 20)* 5

3.  Formdlni ndlezitosti a Uprava obsahu bakalarské prace (Uroven psani, oznaleni struktury textu, 5
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)*

4.  Rozsah realiza¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Urovei metodologického 30
zpracovani a zaveérl prace. (0 - 40)*

5.  Celkovy pocet bodu 60

* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.

J

I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
e N

1. Popiste proces, jakym zplsobem jsou v Ceské republice zafazovany nové psychoaktivni substance na seznamy
zakazanych latek, pficemz se zejména zaméfte na funkci Early Warning System (EWS).

2. Vysvétlete vykyv (snizeni) v oblasti produkce metamfetaminu v Ceské republice v letech 2008 - 2009, co bylo
ddvodem a jaké jiné cesty si pachatelé nelegaini vyroby metamfetaminu po uvedené dobé zacali hledat?

3.
\_ J
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IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI BAKALARSKE PRACE

-

\_

Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)

Pocet bodd: 100 -90 89 - 80 79-170 69 - 60 59 -50 <50

a a a X a a

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Bakalarskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifika¢nim stupném a doporucuji/redeperucuji k obhajobé.

V.

KOMENTAR

-

Student ve své bakalarské praci hodld provést uceleny ndhled na problematiku omamnych a psychotropnich
latek, drogovou kriminalitu v Ceské republice a pfibliZit sou¢asnou situaci. Vyznacil si napinéni celkem ¢tyf hlavnich
cill (blize bakalarska prace).

Formalni naleZitosti: struktura prace odpovida standardim FBMI. Rozdéleni jednotlivych kapitol a subkapitol tvorf
usporadany a logicky celek na sebe navazujicich problematik. AZ na nepatrné odchylky, zavinéné spiSe pisarskymi i
tiskarskymi chybami, je v pofadku dodrzena i administrativni Uprava. Nazev bakaldrfské prace a abstrakt
koresponduje s predlozenym obsahem. V textu ¢asto postradam odkazy na citacni zdroje, zvlasté u vyrcenych
zavérl, zpracovani statistik a grafl (viz nize).

Hodnocenf teoretické ¢asti: Student v teoretické ¢asti popisuje jednotlivé skupiny ndvykovych latek, které velmi
spravné rozdélil do skupin prirodnich, polosyntetik a syntetik. Vyhnul se zcela neodpovidajicimu a bulvarnimu
rozliseni na ,tvrdé a mékké drogy.“ Avsak, v popisu jednotlivych latek se dopousti chyb, nejasosti, nepresnych dajt
a laickych popist, které nemaji v bakalarské praci na CVUT své misto. Castou a opakujici se chybou je nepochopeni
terminologického vyznamu pervitin x Pervitin x metamfetamin, pficemz autor zminéné terminy pouzivd nahodile
jako synonymum, coz je absolutné vylouceno. Vyskytuji se zkratky Gcinnych latek nebo navykovych latek, které
nejsou vysveétleny nebo jsou uvedeny Spatné (THC namisto delta-9-THC, MDMA, LSD, zkracené nazvy syntetik 2-CB,
MBDB), pfi¢emz nenfi vysvétleno, zvlasté u syntetiky, od ¢eho jsou ndzvy odvozeny a co vibec znamenaji. Naprosto
nespravné je podrazeni katinonl pod syntetické substance. Katinony (spravné cathinon a cathin, ne mefedron) jsou
rostlinné alkaloidy, pfirozené se vyskytuji v rostliné Catha edulis forsk, nemaji tedy v kapitole NPS co délat. Teprve
az jejich chemickou modifikaci vznikaji celé desitky syntetickych katinon(, jak napfiklad uvadi autor mefedron.
Zavéadéjici je také podfazeni rostlin Kratom, Salvéj divotvorna a Kata jedla do kapitoly ,ostatni substance” do stejné
kategorie jako Fentanyl, Fencyklidin, Nitrdty nebo ketamin. Nehledé na to, Ze nevim, co autor zamyslel pojmem
nitraty? Popis novych psychoaktivnich substanci naprosto neodpovida realité a pokud je néco novym trendem, tak
jsou to mimo jiného pravé NPS. Uvedeny fenomén by stal za podrobnéjsi zpracovani a neni naprosto viibec
odpovézena otazka, pro¢ jsou NPS tak $kodlivé a v ¢em tkvi jejich rychly prinik na svétové drogové trhy. Ta samé
vytka se tykd popisu darknetu. Je popsan velice laicky, povrchné, neodborné s mnoha mylkami a neni zfejmé, zda se
student v problematice orientuje. Obdobné nepravdy a nepresnosti se vyskytuji napfi¢ celou teorii, k ¢emuz se vSak
oponent nemize vyjadrovat jednotlivé. Teoreticka ¢ast by méla tvorit stéZejni zdkladnu odbornych informaci,
slouzici pro dalsi vychodiska v praci a prfedpokladda hlubsi nez povrchni znalosti o problematice, které zde, dle
oponenta, prokazany nebyly. Obecné postraddm u fady deklarativnich vyjadreni (napf. ,na darknetu tvofi obchod
s drogami celych 68 % nabizeného sortimentu” nebo ,V roce 2018 bylo v CR odhadnuto 43 700 problémovych
uzivatell drog...” a dalsi) zdroj literatury. Neni zfejmé, zda autor vychéazel z védeckych praci, nebo se jedna o jeho,
byt pfipadné i podlozeny, nazor. Vyjadreni trendl na drogové scéné, jimiz se autor pfi zpracovani anotace hodlal
zabyvat, zcela ignoruje a vlastné neni nikde popsan, zdvazny problém vyroby a pfeshrani¢niho prodeje
metamfetaminu do Bavorska a Saska se zapojenim vietnamskych organizovanych zlo¢ineckych uskupeni. Pravé tato
skute¢nost se jevi jako dalsi ze zasadnich trend, kvili kterému je Ceska republika ze strany nékterych statl EU
velmi negativné vnimana. To samé se tykd organizovanych zlo¢ineckych uskupeni z byvalé Jugoslavie, jeZ se
zabyvaji péstovanim a vyvozem marihuany do zahrani¢ni. Pokud by autor pfi tvorbé teoretické ¢asti v dostatecné
mire pouzival kvalitni odbornou literaturu, vyhnul by se celé radé nepresnosti a nejasnosti, prolinajici se celou teorii.
Zpracovani grafll v pfiloze (graf 1 - 4) neni formalné odkazano na zadny zdroj (viz nize hodnoceni praktické ¢asti).
Pokud autor graf zpracuje, idedlné sém, na podkladé vyhodnocenych dat, mél byt minimalné za popisem grafu
opatren zdrojem. Pokud graf okopiroval a vlozil z jiné prace bez zdroje, jedna se o plagiat. Kladné hodnotim
poukazani na aktudlni problematiku distribuce navykovych latek skrz postovni subjekty.

Ceské vysoké uceni technické v Praze, Fakulta biomedicinského inzenyrstvi
Katedra zdravotnickych obord a ochrany obyvatelstva, nam. Sitna 3105, 272 01 Kladno
tel.: +420 224 359 973, www.fbmi.cvut.cz




Hodnoceni praktické ¢asti: Autor hodla srovnat 19 let vyvoje Ceské drogové scény z verfejné dostupnych statistik
vyro&nich zprav NPC SKPV PCR a Policejniho prezidia PCR. Pfi zpracovani tabulek s vyvojem drogové trestné &innosti
vyuzil klasické metody analyticko-syntetické. Opakuje se ale chyba s nedostate¢né citovanymi zdroji dat. Pfi
zpracovani nen{ patrné, z jakého zdroje student vychazel, zda z NPC nebo PP PCR? Déle se autor pfi zpracovani
tabulek a vyhodnoceni jednotlivych drogovych deliktd dopustil zdvazné chyby, kterd spocliva v nerespektovani
zmény paragrafl pfi aktualizaci Trestniho zakona (z.¢. 140/1961 Sb.,) na Trestni zdkonik (z.¢. 40/2009 Sb.,) ke
kterému doSlo 1.1.2010. Pfed zménou zdkona v popisovanych tabulkdch 2000 - 2009 tedy nemohl byt § 283 z.¢.
40/2009 Sb., jako nedovolend vyroba a jiné naklddani s OPL a J, jelikoZ v té dobé se jednalo o § 187 z.¢. 140/1961
Sb., (a analogicky dale). Az na popsané chyby je vSak drogovy vyvoj zpracovan poutaveé za pouziti validnich dat a
reflektuje kazdoro¢ni zmeény. Pro lepsi orientaci je v pfiloze BP pfilozen graf, ale se shora uvedenou nejasnosti, jakym
zpUsobem byl graf ziskan. Komparace trestd za spachani drogovych deliktl s konkrétnimi staty byla spinéna, autor
rozebral pravni postihy a porovnal je s Ceskou republikou s kratkym vyhodnocenim, mohly véak byt alespofi v textu
napsany Cisla, pfipadné nazvy, zahrani¢nich zakond, které byly s témi ¢eskymi porovnavany.

Hodnoceni spinéni cilll prace: Cile, které si autor pfi zpracovani stanovil, se pokusil naplnit a po formalni strance je
splnil. Jejich Groven, vSak, dle ndzoru oponenta, neodpovidd vysokoSkolskym znalostem zavérecné prace,
pozadavkdm a hloubce pochopeni popisovaného tématu. Velmi negativné oponent hodnoti zvlasté zpracovani
novych trendd v drogové problematice. Zde autor své zavéry opét nepodlozil zddnymi Gdaji, vhodnymi zdroji nebo
statistickymi (daji a nemohu byt objektivné hodnoceny jako zdafrilé, zvlasté k prihlédnuti, Ze jsou formulovany velmi
vagné, obecné a laicky.

-

Jméno a prijmeni: Ing. Tomas Kratina POAPIS: wovveeiee e
Organizace: Policie Ceské republiky, Narodni protidrogovéa centrala, Sluzba

kriminalIni policie a vySetrovani Datum: .o

Kontaktni adresa: P.0.BOX 62/NPC, 170 89 Praha 7
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