cvut POSUDEK VEDOUCIHO
BAKALARSKE PRACE

I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE
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Prijment: Neumann Jméno: Vojtéch Osobni ¢islo: 456646
Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi
Studijni program: Specializace ve zdravotnictvi
Studijni obor: Radiologicky asistent
Ndazev prace: Vyznam CT screeningu plic pfi casném zachytu karcinomu plic
J
Il. HODNOCENi BAKALARSKE PRACE
/ - 7 - Vs Ve v (]
Kritéria hodnoceni prace Pocet bodu
1.  Pfistup studenta k feSeni Ukolu (pfipravenost, iniciativa, pracovni mordlka a samostatnost 28
studenta). (0 - 30)*
2. ZpUsob a Uroven zpracovani Gkolu. (0 - 20)* 18
3.  Formdlni ndlezitosti a Uprava obsahu bakalarské prace (Uroven psani, oznaleni struktury textu, 8
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)*
4.  Rozsah realiza¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Urovei metodologického 38
zpracovani a zaveérl prace. (0 - 40)*
5.  Celkovy pocet bodu 92
* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.

I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
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1. Jaké vidite potencionaini negativa pfipadné realizace CT screeningu Ca plic?

2. Jaké jsou zakladni moznosti ovlivnéni radiacni zatéze pacienta pfi CT vySetreni?

3.
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Ceské vysoké uceni technické v Praze, Fakulta biomedicinského inzenyrstvi
Katedra zdravotnickych obord a ochrany obyvatelstva, nam. Sitna 3105, 272 01 Kladno
tel.: +420 224 359 973, www.fbmi.cvut.cz




IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI BAKALARSKE PRACE

Ve
Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)
Pocet bodU: 100 - 90 89 - 80 79-170 69 - 60 59 -50 <50
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** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Bakalarskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifika¢nim stupném a doporucuji/redeperucuji k obhajobé.
-
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V. KOMENTAR

-

Samotné téma bakaladrské prace bylo pro autora velkou vyzvou, protoze zavedeni CT screeningu se aktualné
odehrava v CR v teoretické roviné a musel tedy ¢erpat pfevazné ze zahrani¢nich pramend, bez moznosti vyuzit
tuzemské zkudenosti s timto tématem. Z pohledu, Ze se jedna o zav&re¢nou préaci v kategorii bakalarské drovné V5
studia, se tohoto tématu zhostil velmi dobre a uznani zasluhuje jiz za odvahu pokusit se toto téma zpracovat. Prace
je ¢lenéna logicky, teoreticka ¢ast neni zbytecné rozsahld a autor se vénuje podstatnym informacim. V &asti
praktické se autor snazi demonstrovat prospésnost pfipadného zavedeni scrennigu na nékolika nahodné vybranych
kazuistikdch. Kazuistiky jsou opét zpracovany vécné, ovsem pro potfebu prace dostatecné. Nasledna kapitola
demonstrované pacienty efektivni. Urover této teoretické diskuze odpovida tomu, Ze autor je konicim absolventem
tifletého VS studia, zatim bez praxe, nicméné v této kapitole autor doklada, Ze problematiku pochopil a orientuje se
v ni. Vysledek povazuji vzhledem k obtiznosti zvoleného tématu za nadprimérny.
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