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I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE
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Prijment: Svejdova Jméno: Karolina Osobni ¢islo: 474099
Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi
Studijni program: Specializace ve zdravotnictvi
Studijni obor: Radiologicky asistent
Nazev prace: Digitalni zobrazovaci systémy v radiologii
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Il. HODNOCENi BAKALARSKE PRACE
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Kritéria hodnoceni prace Pocet bodu
1.  Pfistup studenta k feSeni Ukolu (pfipravenost, iniciativa, pracovni mordlka a samostatnost 26
studenta). (0 - 30)*
2. ZpUsob a Uroven zpracovani Gkolu. (0 - 20)* 17
3.  Formdlni ndlezitosti a Uprava obsahu bakalarské prace (Uroven psani, oznaleni struktury textu, 9
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)*
4.  Rozsah realiza¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Urovei metodologického 36
zpracovani a zaveérl prace. (0 - 40)*
5.  Celkovy pocet bodu 88
* Slovni hodnoceni uvedte v komentafi.

I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
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1. Jaky vliv méla digitalizace radiologie v kategorii pojizdnych rtg pfistroji (mobilni skiagrafie, mobilni C-ramena)?

2. Mélo deklarované vyrazné zkraceni ¢asové narocCnosti zhotoveni skiagrafického vysSetfeni vliv na snizeni poctu
personalu na RDG oddélenich?

3.
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IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI BAKALARSKE PRACE
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Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)
Pocet bodU: 100 - 90 89 - 80 79-170 69 - 60 59 -50 <50

a X a a a a

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Bakalarskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifika¢nim stupném a doporucuji/redeperucuji k obhajobé.
-

V. KOMENTAR

-

Téma prace je velmi Siroké a pro absolventa oboru radiologicky asistent je idedIni. V praktické ¢asti autorka
komplexné popsala vliv digitalizace radiologie na jednotlivé zobrazovaci modality, popsala vyvoj metod a jejich
soucasny stav. V praktické ¢asti vybrala pro srovnani analogického a digitalniho zplisobu zobrazeni nékolik kritérii a
na nich se pokusila deklarovat prinos digitalizace. Je na $kodu, Ze soubor pacientll jednotlivych porovnavanych
zobrazeni neni moc Siroky, takZe v nékterych pfipadech je zatizen vyznamnou statistickou chybou. Sou¢asné neni
Uplné idedlni do vzorku prfidavat i pacienty, jejichZ télesné rozméry nejsou v souladu s uvazovanym idealnim
pacientem, ktery se vyuziva pti stanovovani DRU. Vysledek tak nenf GpIné relevantni pro zamyslené porovnavan.
Nicméné tento nedostatek autorka nasledné kompenzuje velmi raciondIni a z praktickych zkusenosti vychazejici
diskuzi, kde s logickou Uvahou komentuje zjisténé skutecnosti. Je zde zndt, Ze povinna praxe béhem studia pro ni
byla pfinosem, stejné tak jako aktivita pfi tvorbé zavérecné prace a pfi konzultacich.
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