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BAKALARSKE PRACE

I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE

4 N\
Prijment: Filip Jméno: David Osobni ¢islo: 473826
Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi
Studijni program: Specializace ve zdravotnictvi
Studijni obor: Fyzioterapie
N4 . Porovnani efektu neurofyziologického a analytického pristupu k ovlivnéni svalovych
azev prace: , v o
dysbalanci u hracu fotbalu
N J
Il. HODNOCENi BAKALARSKE PRACE
/ - 7 = Vs Ve v (]
Kritéria hodnoceni prace Pocet bodu
1.  Spinéni cile a vhodnost struktury obsahu bakalarské prace z hlediska zadaného tématu (spInéni 25

zadani). (0 - 30)*
2.  Teoretickd Uroven a vyuziti dostupné literatury v bakalarské praci. (0 - 20)* 10

3.  Formdlni ndlezitosti a Uprava obsahu bakalarské prace (Uroven psani, oznaleni struktury textu, 7
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)*

4.  Rozsah realiza¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Urovei metodologického 28
zpracovani a zaveérl prace. (0 - 40)*

5.  Celkovy pocet bodu 70

* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.

J

I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
e N

1. Nékteri z probandl uvadéli v OA napr. st.po ASK kolenniho kloubu aj. - ovéroval jste si plny rozsah aktivniho i
pasivniho pohybu? V préci jsem nenasla.

2. V diskusi zmifujete studii StojanoviCe a Ostaji¢e o GCinnosti protahovacich cviceni. Jaké jsou vysledky studie
autor(? V diskusi se nedozvidame.
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IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI BAKALARSKE PRACE

e N\
Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)
Pocet bodU: 100 - 90 89 - 80 79-170 69 - 60 59 -50 <50
a O X O a O

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Bakalarskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifika¢nim stupném a doporucuji/redeperucuji k obhajobé.
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V. KOMENTAR
e N

Prace je velice rozsahla a standardné strukturovana.

Textova ¢ast je po jazykové strance primérna. Po stylistické strance je prace az na nékolik pochybeni (nelogicka
zména stylu pisma v nazvech kapitol, napf. strany 23 a 24, spojky a predlozky na konci radkd) dobre provedena. Na
strané 29. je dvoji varianta odkazu na zdroj literatury.

Po odborné strance bych vzhledem k objemovému rozsahu prace oCekdvala minimalné podrobnéjsi zpracovani
kapitoly tykajicich se fotbalovych zranéni. Celkové v teoretické ¢dasti prevladd kvantita textu nad jeho kvalitou,
pohybuje se v obecnostech.

Zbyte¢né nedostatky vidim v popisech v Zasobniku analytickych cvikd. Popisy jsou ¢asto nepfesné a nekonkrétni
(napf. u cviku €. 14 - "kousek od stény") nebo anatomicky nespravné (napf. cvik ¢. 17 "s natazenyma rukama",
spravné jsou "horni koncetiny").

Ocefuji snahu autora v diskusi konfrontovat vysledky své préce se sou¢asnymi odbornymi studiemi u nas i v

zahranici.
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Jméno a prijmeni: Mgr. Petra Fialova POAPIS: .o,
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