cvut OPONENTSKY POSUDEK
DIPLOMOVE PRACE

I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE
e ™

Prijment: Volrabova Jméno: Martina Osobni ¢islo: 474913
Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi

Studijni program: Ochrana obyvatelstva

Studijni obor: Civilni nouzové planovani

Ndazev prace: Optimalizace evakuacniho planu Interniho oddéleni Nemocnice Na Bulovce

Il. HODNOCENIi DIPLOMOVE PRACE
-

Kritéria hodnoceni prace Poéet bodi

1.  Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu diplomové prace z hlediska zadaného tématu (splinéni 20
zadani). (0 - 30 bodd)*

2. Teoretickd Groven a vyuziti dostupné literatury v diplomové praci. (0 - 20 bodd)* 15

3.  Formdlni ndlezitosti a Uprava obsahu diplomové prace (Uroven psani, oznaceni struktury textu, 5
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10 bod{)*

4.  Rozsah realiza¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Urovei metodologického 35
zpracovani a zaveérl prace. (0 - 40 bodd)*

5.  Celkovy pocet bodu 75

* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.

I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
e N

1. Jaka je predstava autora o vyuziti vysledkd DP a) v rdmci NNB, b) v rdmci zdravotnictvi ?

2. Predpokldda autor vyuzit role MZ (viz str. 98-99 DP) k nasazeni SW programu Pathfinger napf. cestou "Skolenf{
zpracovateld evakuacnich pland nemocnic" ?

3.
\_ J
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IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI DIPLOMOVE PRACE

-

\_

Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)

Pocet bodd: 100-90 89 - 80 79-170 69 - 60 59 -50 <50

a a X a a a

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Diplomovou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikatnim stupném a doporucuji/redeperucuii k obhajobé.

V.

KOMENTAR

-

DP ma z hlediska sledovaného cile - optimalizace evakuacniho planu - strukturu pevnou, k danému cili usporadanou,
s odpovidajicim ¢lenénim kapitol. Mirnou nesrovnalosti je se zadadnim DP je prvni véta abstraktu - obsahem je rozbor
problematiky - nebot obsahem DP je optimalizace evakuac. planu int. odd. NNB a to na zéakladé rozboru
problematiky evakuace ZZ.

Nasazeni metodiky v praktické Cisti ma oporu ve sledovaném cili prace, je evidentni velké osobni nasazeni autora a
jeho zajem o problém, z celkového pojeti prace je citit solidni rozhled a znalosti v problematice, umocnéné
zvladnutim zvoleného SW programu. Stejné tak orientace v multifaktoridini analyze a SWOT analyze.

Problematicka je formdlni strdnka DP, zfetelné viditelnd v seznamu literatury, ktery je nezarovnany, necislovany, a
nasledné i citace v textu je formalni, nejednotna (naprt.s.18 (Seidl, Tomek, 2014) vs s.19 (Folwarczny,Pokorny 2007)
vs 5.37 (Stétina,Jiff,2014,5.252). DP ma rozdilny typ pisma v ndzvech kapitol a podkapitol, text je misty splyvajici do
nekoherentniho celku (napf.s.71 kde za 2.vétou shora - popisujici tabulky, je véta 3. - popisujici riziko ze seznamu
rizik, kterd jsou v dal$im textu ¢lenénéa do odstavcl). Nejednotna Gprava textu kap. 4.1.1. a tabulek 6,7,8,9 snizuje
prehlednost kapitoly, odkazy textu jsou striktni, vyuzivajici neakademickou terminologii typu "toto", "této" (viz
s.57,59), "presto by bylo vhodné" (viz.s 94), obdobné "bez kontextu" je pouzita tab.¢.17 (s.63). V kazdém pripadé by
prace méla byt prosta gramatickych chyb (viz s.99 .."domnénka je milnd", chybi interpunkce ¢arkou (viz s. 102 ...
systému, by mél byt ... .

Diskuze je vedena Siroce, misty mimo vyzkum, jsou pouzita spiSe subjektivni tvrzeni (bez odkazu na zdroj - externi ¢i
internf (mimo DP nebo v DP) - viz 1.véta diskuze na s.96, 1.véta 2.odst. na s. 99; je vysoka frekvence pojm0 "by mél
byt", "nemélo by byt", "by mélo byt", "by bylo" ... Popis SW Panthfinger na s.107 - 108 patfi spiSe do kap. 4.3
Modelovani, a navic odkaz "jiz v textu zmifiovanych" bez upresnéni na misto v textu zneprehlediuje orientaci v DP
svym odkazem nékam.

Peclivéjsi finalizace textu a skladby tabulek je zadouci.

-
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