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I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE
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Prijment: Fryc Jméno: Lukas Osobni ¢islo: 470581
Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi
Studijni program: Ochrana obyvatelstva
Studijni obor: Civilni nouzové planovani
Analyza a moznosti zvySeni efektivity postupu reSeni mimoradné udalosti s
Nazev prace: hromadnym postiZzenim osob Zdravotnickou zachrannou sluzbou Plzenského kraje v
soucinnosti se zakladnimi slozkami 1ZS
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Il. HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE
/ - 7 = Vs Ve v (]
Kritéria hodnoceni prace Pocet bodu
1.  Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu diplomové prace z hlediska zadaného tématu (splinéni 19

zadani). (0 - 30 bodd)*
2. Teoretickd Groven a vyuziti dostupné literatury v diplomové praci. (0 - 20 bodd)* 10

3.  Formdlni ndlezitosti a Uprava obsahu diplomové prace (Uroven psani, oznaceni struktury textu, 5
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10 bod{)*

4.  Rozsah realiza¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Urovei metodologického 10
zpracovani a zaveérl prace. (0 - 40 bodd)*

5.  Celkovy pocet bodu 44

* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.

J

I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
e N

1. Ve treti kazuistice uvadite (str. 86): "Silné stranky - Byl aktivovan pfislusny TP ZZS PK a to v I. stupni" a zaroven
slabé stranky: "Nebyl aktivovan odpovidajici stupef TP ZZS PK vzhledem k poctu zranénych." Vysvétlete rozdilné
hodnoceni jedné skutecnosti.

2. Ve Ctvrté kazuistice v silnych strankach uvadite: "Situa¢ni zprava z mista udalosti byla velice obsahl3,
nesumarizovand, dle protokolu METHANE". Pokud byla podle protokolu METHANE, jak mohla byt obsahla a
nesumarizovand, prosim, objasnéte toto tvrzeni.

3.
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IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI DIPLOMOVE PRACE

e N\
Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)
Pocet bodd: 100 -90 89-80 79-170 69 - 60 59 -50 <50

O d O d O X
** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar
Diplomovou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikatnim stupném a deperu€uji/nedoporucuji k obhajobé.

- J

V. KOMENTAR

4 N\

Aspirant predklada diplomovou préaci na téma ,Analyza a moznosti zvySeni efektivity postupu reSeni mimoradné
uddlosti s hromadnym postizenim osob Zdravotnickou zachrannou sluzbou Plzeriského kraje v soucinnosti se
zakladnimi slozkami 1ZS." v rozsahu 116 stran + 9 stran pfiloh s 40 pouZitymi zdroji z toho 1 cizojazy¢ny. Téma
prace je aktualni, zvlasté pokud sledujeme pocet pribyvajicich mimoradnych udalosti s vétSim poctem zranénych na
nasem Uzemi.

Prace je zpracovana srozumitelné a prehledné, Ctivou formou. Aspirant jasné definoval cil prace, ale ne zcela vhodné
zvolil prvni hypotézu. V praci témeér nepracuje s daty pro jejich vyvraceni nebo potvrzeni, zmifiuje je opét az v
samotném zaveéru.

Po formalni strance praci musim vytknout misty nevhodnou stylistiku, hovorova slova a uzivani slova ,bohuzel”.
Gramatické chyby se objevuji hlavné v druhé poloviné prace, nejcastéjsi je zdména velkych a malych pismen. Autor
v praci nerozliSuje zapis procent - 10% a 10 %.

Po odborné strance musim vytknout nedplnost ndzvl (napr. Vseobecné fakultni nemocnice misto VFN v Praze, aj.).
Dochéazi v praci k volnému pouzivani terminl ,operator” a , dispecer”. Kap. 2.5.2. neni odcitovana a vétsinou se
jedna o subjektivni vyjadreni autora. V kap. Metodika prace je druhy odstavec vytrzen z kontextu (o jaké hodnoceni
se jednd). Byla vypracovana SWOT analyza pro vSechny kazuistiky, ale v metodice postradam podle jakych kritérii
(autor pouze uvadi postup dle legislativy a vnitfnich nafizeni organizace).

Velmi diskutabilni jsou nékteré zarazené body v jednotlivych strankadch. Napr. u prvni kazuistiky - Hrozby - faze
nejistoty bez informaci z mista udalosti (Ize viibec tuto po¢ate¢ni nejistotu eliminovat). Treti kazuistika str. 86: Silné
stranky -

Byl aktivovan pfislusny TP ZZS PK a to v I. stupni a zéroven slabé stranky -

Neby! aktivovan odpovidajici stupeft TP ZZS PK vzhledem k poctu zranénych. (viz. polozené otazky).

Ctvrté kazuistika: Silné stranky - Situacni zprava byla z mista udalosti byla velice obsahla, nesumarizovana, dle
protokolu METHANE (viz. polozené otazky).

Kapitola diskuze na stranach 100 - 105 je pouhym shrnutim z celé prace, aspirant nediskutuje ani s jedinym
literarnim zdrojem; jednd se tedy o absenci diskuze a tim padem nesplinéni formalnich ani odbornych poZadavkd
kladenych na diplomovou praci.

V predloZené praci je vidét studentlv zajem o problematiku, ale k vySe uvedenym nedostatkdim praci nedoporucuji k
obhajobé, udéluji klasifikaci F (nedostatecné).
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