cvut OPONENTSKY POSUDEK
DIPLOMOVE PRACE

I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE

4 N\
Prijment: Jerling Jméno: Michal Osobni ¢islo: 405644
Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi
Studijni program: Ochrana obyvatelstva
Studijni obor: Civilni nouzové planovani
N4 . Technické a materidlni vybaveni poskytovatele zdravotnické zachranné sluzby pro
azev prace: Y v ) ho . i A
reseni hromadného postizeni osob - analyza a komparace realnych schopnosti
- J
Il. HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE
/ - 7 - Vs Ve v (]
Kritéria hodnoceni prace Pocet bodu
1. Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu diplomové prace z hlediska zadaného tématu (splnéni 23

zadani). (0 - 30 bodd)*
2. Teoretickd Groven a vyuziti dostupné literatury v diplomové praci. (0 - 20 bodd)* 11

3.  Formdlni ndlezitosti a Uprava obsahu diplomové prace (Uroven psani, oznaceni struktury textu, 8
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10 bod{)*

4.  Rozsah realiza¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Urovei metodologického 30
zpracovani a zaveérl prace. (0 - 40 bodd)*

5.  Celkovy pocet bodu 72

* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.

I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
e N

1. Jak je v porovnavanych krajich feSena meziokrajovéa a preshrani¢ni spoluprace u mimoradnych udalosti?

2.

Ceské vysoké uceni technické v Praze, Fakulta biomedicinského inzenyrstvi
Katedra zdravotnickych obord a ochrany obyvatelstva, nam. Sitna 3105, 272 01 Kladno
tel.: +420 224 359 973, www.fbmi.cvut.cz



IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI DIPLOMOVE PRACE

-

\_

Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)

Pocet bodd: 100-90 89 - 80 79-170 69 - 60 59 -50 <50

a a X a a a

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Diplomovou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikatnim stupném a doporucuji/redeperucuii k obhajobé.

V.

KOMENTAR

-

Prace spinila zadani i cil, odpovida pozadavkim na bakalafskou praci.

V teoretickém Gvodu zpracoval autor G¢elny prehled pi¢edpist a vychozich Gkold.

Prehled vybaveni ZZS pro mimoradné udalosti porovnavanych krajd vykazuje zna¢nou nejednotnost v ¢lenéni
ovlivnnény zejména rozdilnymi podklady krajskych ZZS.

Porovnani je zajimavé.

Pouzitd SWOT analyza neni zrovna Stastné volena a zejména neni pfilis napinéna v jednotlivych ¢astech. V diskuse
neni pfili$ rozvinutd, autor v ni nevyuzil plné nabidku zajimavého tématu a neresi pfilis rozdily jednotlivych krajd.
Zavéry odpovidaji zjiSténim a zvolené hypotézy jsou adekvatni.

Literatura je v této oblasti chuda.

doporucuji k obhajobé
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Jméno a prijmeni: MUDr. Jan Bfiza, CSc. MBA POAPIS: voivveeviveeciiee et
Organizace: CVUT v Praze, Fakulta biomedicinského inzenyrstvi
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