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I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE
e ™

Prijment: Némec Jméno: Stépan Osobni ¢islo: 465417
Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi
Studijni program: Biomedicinska a klinicka technika
Studijni obor: Biomedicinsky technik
N4 . Navrh a konstrukce experimentdlniho spirometru pro zpétnovazebni fizeni
azev prace: .
dechového vzoru
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Il. HODNOCENiI BAKALARSKE PRACE
-

s R Pocet

Kritéria hodnoceni prace bodd

1.  Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu bakalaiské prace z hlediska zadaného tématu (spinéni 20
zadani). (0 - 30)*

Kazda ¢ast ¢i véta ze zaddni musi mit jasny odraz ve zpracované praci. Excelentné spinéné zadani mlize byt ohodnoceno
maximalnim po¢tem bod0. V poméru rozsahu ¢asti v zadani, kterd neni zcela vhodné ¢i Gplné zpracovéna, se hodnocenf
odpovidajicim zplsobem snizuje.

2.  Teoretickd Uroven a vyuziti dostupné literatury v bakaldrské praci. (0 - 30)* 24

Oponent posuzuje relevantnost teoretické ¢asti k zadani, rozsah resersi a systematické usporadani zjisténych poznatkd.
Pokud prevazuje doslovné prevzeti text(, snizuje oponent hodnoceni az o 15 bod{ (pfirozené za predpokladu dodrzeni
autorskych prav). DGvodem pro snizeni celkového hodnoceni je dale nedostate¢ny vybér teoretickych poznatkd, literatury
a zdrojd.

3. Rozsah realizaCnich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti, Uroven metodologického 24
zpracovani a zaveérl prace. (0 - 30)*

Maximalni polet bodd Ize udélit préaci, kterd je vhodna k publikovani. Tento aspekt se posuzuje zejména z hlediska
vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatkl a mé prakticky vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvoreni
modelu, SW produktu a téz technickéa realizace. Za drobné metodologické nedostatky se hodnoceni snizuje az o 5 bod(.
Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny ¢i ne zcela odborny metodologicky pristup vede ke
snizeni minimalné o 15 bodd. Dalsi snizeni hodnoceni Ize udélit za nedostate¢nou diskusi k zavérim. Celkem 30 bod{ za
velmi komplexni a bezchybnou praci veetné dalsich aktivit jako je U¢ast na védecko-vyzkumném projektu ¢i grantu, aktivni
Gcast na tvorbé publikaci, patent( ¢i uzitnych vzord.

4, Formalni ndlezitosti a Uprava bakalarské prace (Uroven psani, oznaceni struktury textu, grafy, 7
tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)*

Oponent hodnoti formalni naleZitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributl zadvére¢nych praci, tj. formatovani textu,
struktury préce, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a tabulkami, zplsobu citovani. Za
nedodrzeni jednotlivych pravidel snizuje maximalni hodnoceni o 2 body za kazdy nerespektovany atribut. Rovnéz za
vyskyt gramatickych chyb, preklepl a nevhodné stylistiky a terminologie se snizuje hodnoceni o 2-4 body. V praci by se
méla objevovat pouze standardni odborna terminologie a to zejména v ceském jazyce (je tfeba hodnotit schopnost
vyjadrovat se technickym jazykem - 2 body), grafy jsou tvoreny podle zésad (viz tolerance a vliv statistického zpracovani -
2 body), u grafdl a tabulek jsou patfi¢né legendy a vse je Citelné (2 body), jsou dodrzena cita¢ni pravidla podle 1ISO690 a
1S0690-2 (2 body).

5.  Celkovy poéet bodi 75

* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.
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I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
e N

1. Jak byste ovéfil opakovatelnost méreni pomoci Vami navrzeného a realizovaného sensoru?

2.
3.
\_ J
IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI BAKALARSKE PRACE
/7 ™
Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojivé) E (dostatecné) F (nedostatecné)
Pocet bodd: 100 -90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 -50 <50

a a X a a a

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Bakalarskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifika¢nim stupném a doporucuji/redeperu€uji k obhajobé.

\_ J
V. KOMENTAR
e N

Student Stépan Némec se ve své bakaladiské praci zabyva ndvrhem, realizaci a ovéfenim experimentélniho
spirometru, jehoZ vlastnosti maji umoziovat fizeni dechového vzoru pfi experimentech s dychanim v lavinovém
snéhu.

Navrzené zafizeni je realizovano jako spirometr s diferenéni clonou a dvéma tlakovymi sensory, kromé vlastniho
meéficiho ¢lenu student navrhl a realizoval jednoduchou elektroniku spirometru s vyvojovym modulem Arduino Nano,
mechanické usporddani v¢etné vlastniho navrhu a realizace krabi¢ky s vyuzitim technologie 3D tisku a navrhl a
implementoval SW aplikaci pro zpétnovazebni fizeni dechového vzoru.

Pro realizovanou clonu student ovéril jeji prltokovou charakteristiku a nasledné proved!| srovnani hodnot
namérenych realizovanym spirometrem a referencnim pfistrojem a odchylky vyhodnotil. V praci neni uvedeno, zda
srovnani realizovaného a referencniho pfistroje bylo provedeno na jedné sérii méreni, nebo zda bylo provedeno vice
opakovanych méreni, neni tak zfejmé, zda se student zabyval opakovatelnosti méreni, coz by ale bylo, vzhledem k
tomu, Ze se jednd o nové navrzené a realizované méfici zafizenim, vhodné.

PocitaCova aplikace pro zpétnovazebni fizeni dechového vzoru je v praci popsana jen velmi stru¢né, cely popis se
omezuje prakticky jen na obrazek s vyvojovym diagramem a obrdazek grafického uzivatelského rozhrani. V jakém
vyvojovém prostiedi byla aplikace implementovana, ani jak jsou jednotlivé ¢asti aplikace rfeSeny, pfipadné jak byla
ovérena jeji funkénost, v praci uvedeno neni. Implementace SW aplikace pro fizeni dechového vzoru je pritom
soucasti zadani prace.

Praci Ize vytknout nékteré nedostatky, které jsou ale pomérné snadno odhalitelné a fakticky tak nevedou Ctendre k
mylnym zavérlim, napf. na obr. 2.5 na str. 23 chybi ve schématu zapojeni napajeni pro vyvojovou desku.
Pravdépodobné by bylo vhodné pouzit i v souladu s aplikaénimi poznamkami vyrobce sensoru NXP filtraci pro
vystupni napéti sensord.

Po formalni strdnce prace spliiuje minimalni pozadavky, v ¢eském technickém textu by bylo vhodné se vyhnout
nékterym ne prilis vhodnym anglicismdm, napf. na str. 33 oznaceni ,frontpanel”.
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