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Il. HODNOCENiI BAKALARSKE PRACE
-

s — Pocet

Kritéria hodnoceni prace bodd

1.  Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu bakalarské prace z hlediska zadaného tématu (spinéni 12
zadani). (0 - 30)*

Kazda ¢ast ¢i véta ze zaddni musi mit jasny odraz ve zpracované praci. Excelentné spinéné zadani mlize byt ohodnoceno
maximalnim po¢tem bod{. V poméru rozsahu ¢asti v zadani, kterd neni zcela vhodné ¢i Gplné zpracovéna, se hodnocenf
odpovidajicim zplsobem snizuje.

2.  Teoretickd Uroven a vyuziti dostupné literatury v bakalarské praci. (0 - 30)* 21

Oponent posuzuje relevantnost teoretické ¢asti k zadani, rozsah resersi a systematické usporadani zjisténych poznatkad.
Pokud prevazuje doslovné prevzeti text(, snizuje oponent hodnoceni az o 15 bod{ (pfirozené za predpokladu dodrzeni
autorskych prav). DGvodem pro snizeni celkového hodnoceni je dale nedostate¢ny vybér teoretickych poznatkd, literatury

a zdrojd.

3. Rozsah realizaCnich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti, Urovef metodologického 12
zpracovani a zaveérl prace. (0 - 30)*

Maximalni polet bodd Ize udélit préaci, kterd je vhodna k publikovani. Tento aspekt se posuzuje zejména z hlediska
vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatkl a mé prakticky vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvoreni
modelu, SW produktu a téz technickéa realizace. Za drobné metodologické nedostatky se hodnoceni snizuje az o 5 bod(.
Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny ¢i ne zcela odborny metodologicky pristup vede ke
snizeni minimalné o 15 bodd. Dalsi snizeni hodnoceni Ize udélit za nedostate¢nou diskusi k zavérim. Celkem 30 bod{ za
velmi komplexni a bezchybnou préci v¢etné dalSich aktivit jako je Ucast na védecko-vyzkumném projektu ¢i grantu, aktivni
Gcast na tvorbé publikaci, patent( ¢i uzitnych vzord.

4, Formalni ndlezitosti a Uprava bakalarské prace (Uroven psani, oznaceni struktury textu, grafy, 5
tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)*

Oponent hodnoti formalni naleZitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributl zavére¢nych praci, tj. formatovani textu,
struktury préce, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a tabulkami, zplisobu citovani. Za
nedodrzeni jednotlivych pravidel snizuje maximalni hodnoceni o 2 body za kazdy nerespektovany atribut. Rovnéz za
vyskyt gramatickych chyb, preklepl a nevhodné stylistiky a terminologie se snizuje hodnoceni o 2-4 body. V praci by se
méla objevovat pouze standardni odborna terminologie a to zejména v ceském jazyce (je tfeba hodnotit schopnost
vyjadrovat se technickym jazykem - 2 body), grafy jsou tvoreny podle zésad (viz tolerance a vliv statistického zpracovani -
2 body), u grafdl a tabulek jsou patfi¢né legendy a vse je Citelné (2 body), jsou dodrzena cita¢ni pravidla podle 1ISO690 a
1S0690-2 (2 body).

5.  Celkovy poéet bodi 50

* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.
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I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE

4 N
1. Pro¢ bylo zvoleno kritérium maximalniho rozptylu pro vybér ¢asovych okamzik{?
2. Jak byly provedeny permutacni testy? Co bylo nultou hypotézou? Jak byly vytvareny permutace?
3. Jak bylo u metody interpolace zaloZzené na prlimérovani ¢tyf sousednich bod(l dosazeno extrapolace v okrajovych
¢astech mapy? Dle popisu metody by zde data nemélo byt mozné interpolovat - metoda by méla byt schopna
interpolovat jenom mezi ¢tyfmi sousednimi elektrodami.
- J
IV. CELKOVE HODNOCENIi UROVNE VYPRACOVANIi BAKALARSKE PRACE
e N
Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojivé) E (dostatecné) F (nedostatecné)
Pocet bodu: 100 - 90 89-80 79-70 69 - 60 59-50 <50
o g o d X d
** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar
Bakalarskou praci hodnotim vyse uvedenym klasifika¢nim stupném a doporucuji/nedeperucuiji k obhajobé.
- /
V. KOMENTAR
4 N

Bakalarska préace se zaobirad vizualizaci povrchového EEG u novorozencl. Cilem préace bylo urcit vhodné kritérium
pro zobrazeni topografickych map, na zékladé kritéria vytvofit topografické mapy v prostfedi Matlab a porovnat, zda
se mapy statisticky lisi v rdmci zdznamu spanku a bélosti a zda se statisticky lisi napfic¢ jedinci.q

Uvodni sekce préce, tj. sekce Gvod a teorie pojednavaji o samotném EEG u novorozencl a poskytuji pfehled
nékterych metod pouzivanych pro interpolaci pfi vytvareni topografickych map. Tento prehled vSak neni Uplny a
opomiji naptiklad bézné pouzivané techniky zalozené na spline plochach. Také je zde minimum odkazd na literaturu,
kterd se tématem interpolace EEG a vytvarenim topografickych map zaobird. | pres nelplnost jsou vSak sekce Gvod
a teorie zpracovany prevazné pékné.q

V néasledujicich sekcich, které povazuji za podstatu prace, vsak kvalita textu znatelné klesa jednak po obsahové, ale i
po jazykové strance.

Autorka zde porovnava Ctyri typy interpolaci. Vybér vhodné interpolace je proveden na umélych datech (jeden kandl
ma hodnotu jedna, zatimco ostatni kandly jsou nulové) a vhodnd interpolace je vybrana jenom na zéakladé
estetického vyhodnoceni této jedné vysledné interpolace.q

Také je zavedeno kritérium pro volbu ¢asovych okamzikd, ve kterych autorka konstruuje topografické mapy. Toto
kritérium je zaloZeno na rozptylu dat v jednotlivych kandlech pro dany ¢asovy okamzik. Na nékolika mistech v praci
autorka uvadi, ze vybird maximalni rozptyly. Toto je vSak nekonzistentni se zavérem prace, kde je uvedeno, ze
topografické mapy se zobrazuji ,v ¢asovych Usecich nalezenych lokdlnim maximem v crossvariance mezi EEG
kanaly.” Navic neni nijak vysvétleno, pro¢ bylo takovéto kritérium viibec zvoleno.q

Pro klasifikaci EEG dat byla dale zvolena metoda DBSCAN. Popis této metody (sekce 3.3.3) je ale velice zmatecny se
spoustou nesmyslnych tvrzeni, které jsou rozporuplné dokonce i po jazykové strance. Naptiklad, autorka uvadi
»Okrajové body je takovy pocet bod0, které jsou shodné s parametrem k.“ CoZ kromé& nedodrzeni zékladnich
gramatickych pravidel, neodpovida skute¢né definici okrajovych bod metody DBSCAN. BohuZel, v podobné formé je
v popisu metody DBSCAN uvedena fada dalSich formulaci.9

Statistické testovani je v bakalarské praci zalozeno na permutacnich testech. Tuto volbu povazuji za vhodnou,
nicméné postradam jakykoliv popis toho, jak byly permutacni testy provedeny. Permutacnimi testy se oznacuje
skupina testl vyuZzivajici permutace analyzovanych dat k vytvoreni empirického rozdéleni za predpokladu nulté
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hypotézy. Zplsob vytvareni permutaci je vSak nutné vytvorfit s ohledem na vyhodnocovanou statistiku a
predpoklady o statistickém rozdéleni dat. Pokud ma byt prace reprodukovatelna, neni dostatecné jenom uvést, ze
permutacni testy byly pouzity bez dalsiho upresnéni jejich konkrétni realizace.q

Samotna aplikace statistického testovani neodpovida pozadavkdm zadani, které pozadovalo statistické porovnani
zaznam{ spanku a bélosti a porovnani napfic¢ jedinci. Tato porovnani ale nejsou provedena, ¢im dle mého nazoru
nedoSlo ke spinéni zadani prace. Co presné je pfedmétem statistického testovani, neni v praci presné specifikovano,
ale na zakladé textu v sekci diskuse se domnivam, ze zfejmé doslo k porovnani néjakych statistik dat pfifazenych k
jednotlivym tfiddm algoritmem DBSCAN. Smysl tohoto porovnani vsak nenf ziejmy.q

V rémci vysledk( jsou prezentovany topografické mapy ziskané na zakladé priméru a medianu hodnot v
jednotlivych tridach klasifikace. Je zde také prezentovan obrazek 4.1, ktery je popsan jako ,vybrané topografické
mapy", skladda se z krouzkl a Sipek, jejichz vyznam ale neni vysvétlen.q

Prace dale obsahuje nékolik dalSich nesrovnalosti. V sekci metody je uvedeno pouziti Lillieforsova testu, zatimco v
sekci vysledky se uvadi, ze pro testovani normality bylo pouZito permutacnich testll. Z textu v sekci vysledky neni
zcela jasné, zda jsou vysledné p-hodnoty uvedené v tabulce 4.1 vysledkem testovani normality nebo vysledkem
néjakého porovnani dat. V sekci 2.3.2 je mapovani vykonu ve vybraném spektralnim pasmu nazyvano jako
mapovani frekvence. V sekci 3.3.2 neni rozliSeno mezi statistikou a jejim odhadem.9

Na zakladé vyse uvedenych problém@ hodnotim celkovou Grover predkladané prace za nizkou a zadani prace
nepovazuji za zcela spinéné.
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