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Predlozeny projekt obsahuje tyto casti:

e Prlvodni technicka zprava

e Souhrnna technicka zprava

e Situace

e Architektonicko-stavebni ¢ast v€etné typovych detaill a tabulky prvki
o Staticka cast

e PBR
e Technika prostredi
e TZB

e Detail interiéru — specifikaci vybranych prvka
Po obsahové strance predlozeny projekt spliiuje zadani bakalarské prace.

PfedloZeny projekt resi v konceptu zastavbu rohové parcely, ktera je soucasti samostatného bloku
uliéni ¢asti a vnitrobloku — s dvorem, ktery vytvafi.

Pfedmét bakalarské prace je ¢ast tohoto bloku, a to objekt s bytovou funkci.

Obecné: Celkové je projekt zpracovan na dostate¢né grafické urovni. Lze konstatovat, ze projekt
zachoval obsahové puavodni koncept feSeni. Navrzena stavba se zexteriéru jevi jako velice
racionalni, vychazejici z velice zdafilého jasné definovaného urbanistického schématu blokové
zastavby, pfechazejici do mensi struktury navazujici tak na stavajici zastavbu.

Koncepce vnitiniho uspofadani se snazi tento pfistup pfenést do vnitfniho ¢lenéni jednotlivych
podlazi.

Jednoduchy a racionalni pfistup jasného hmotového ¢&lenéni prostupuje celym objektem. Hlavni
hmota je prehledné vnitiné &lenéna na jednotlivé celky.

Vnitini uspofadani jednotlivych celkd je velice racionalni a vytvari jasné a citelné ¢lenéni vnitinich
prostorl jednotlivych byt.

Architektonicka a stavebni ¢ast:

e Navrzené proporce obytnych mistnosti a to zejména $itky 2 335 mm u bytl 3kk doporuduiji
zvetsit z uzivatelského hlediska a to i na Ukor dodrzeni pfisného raciondiniho navdzani na
vnitini €lenéni jednotlivych konstrukci.

e Navrzena Sirka studentského pokoje 2170 mm je z mého pohledu nedostate¢nd, obecné
doporucuji tyto rozméry vzdy ovéfit zafizenim mistnosti nabytkem pro navrzeny ucel.



e U nékterych obytnych mistnosti se $ifkou 3600 mm je umisténi okna o $ifce 1000 mm dle
meého nazoru nedostatecné z hlediska architektonického. Je nutné dbat na dodrzeni
normoveho pozadavku zajisténi dostate€ného denniho osvétleni véech obytnych mistnosti.

e U malych koupelen o Sifce 1650 mm bych doporucil rozs§ifeni pfipadné navrh mensiho
umyvadla oproti WC.

e Pracky v nice v ¢asti v bytech pro studenty nemaji dostateény obsluzny prostor. Bude nutné
umistit pracky s vrchnim pinénim.

e Centralnim tfiramennym schodi§tém o $ifce ramene 1200 mm nelze pfepravit pozadované
bfemeno.

e Obecné jsou dle mého pohledu vSechny schodisté navrzena extrémné strmé s vyskou
stupiitt 270 mm a 280 mm. Doporuéuji nejenom hlavni schodisté ale i pomocné nebo vnitini
schodisté bytl resit s maximalni vyskou stupné 180 mm.

e Prizdivky na chodbé vedle vytahové Sachty v druhé bytové sekci vytvari 100 mm odskoceni,
které jednoznacné narusuji Cistotu prostoru vstupni chodby — nazvané predsifi.

e Navrh dilatace mezi vytahovou Sachtou a nosnou konstrukci doporucuji fesit v detailu
vlozenou izolaci. Dale je nutné vyfesit detail styku této dilatace a prostoru chodby a to jak
z estetického hlediska, tak i z davodi pozarniho oddéleni jednotlivych pozarnich Usekd.
Oteviena dilata¢ni spara kontinualné prochazi celym objektem véetné garazi.

e Spadovani stfechy bych doporucil Fesit pomoci spadovych klinil s jednotnym spadem.

o Kotovaci styl bych navrhoval pro vétsi Citelnost upravit, zvétsit velikost kot a velikost
vynasecich ¢ar.

e Doporucuji u standardnich rozponl nepouzivat navrzené Zebirkové stropy. Navrzena deska
150 mm s kombinaci zebra 120 mm neni v zavéru Uspornou variantou stropni konstrukce.
Je nutné doplnit konstrukci o SDK podhledy a to v celé plo$e. Provadéni bednéni je ¢asové
vySek jednotlivych podlazi a nutnosti instalaci SDK podhled( pfinasi navrh zvyseny
poZzadavek na délky schodist' a zbyte¢né zvysSuje celkovou konstrukéni vysku objektu.

Grafickeé zpracovani je na dobré Grovni v digitalni ¢asti kde Ize jednotlivé vykresy zvétsit. Vykresy
jsou prehledné a Citelné. U tist&€né formy v méfitku vSak predpokladam necitelnost a to zejména
kvlli nedostateénému kontrastu jednotlivych tloustek ¢ar jako i nevhodnému kotovacimu stylu.

Zaver:

Autorka dodrZela pavodni koncepci a zdafile navazala na studii. Lze vyzvednout zejména velice
jasny a racionalni pfistup — €istotu vnitfniho usporadani jednotlivych dispozic.

Celkove Ize konstatovat, Ze za tak kratky ¢as a naro¢né obdobi si autorka osvojila véechny zakladni
pozadavky jednotlivych vstupl a technickych omezeni jednotlivych disciplin, které maji viiv na
konecne feseni navrhu. Na zakladé velice zodpovédného pfistupu k bakalarské praci, ktery jsem si
potvrdil i pfi osobnim pohovoru, Ize predpokladat, Ze ziskané zku$enosti bude autorka dal
prohlubovat a nasledné vyuzivat ve své dalsi architektonické tvorbé.

Navrh celkového hodnoceni: A.
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