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s nazvem: Sougasné moznosti provozu bezpilotnich leteckych systémi s hmotnosti nad 150 kg

Hodnoceni zavérecné prace:

Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrzen rozsah prace (min. 55 stran)

Zadani je spinéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni diplomové prace Body

1. |SpInéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také splnéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentné spinéné zadani mize byt ohodnoceno maximalnim poétem bodl. V poméru rozsahu &asti v 26
zadani, ktera neni zcela vhodné &i upln& zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zpiscbem sniZeno.

2. |Orovern teoretické ¢asti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické &asti k zadani, rozsah reSer$i a systematické uspofadani zZjisténych
poznatki. PevaZuje-li doslovné prevzeti textd, hodnoceni je snizeno az o 15 bodi (za pfedpokladu dodrZeni 28
autorskych prav). Divodem pro snizeni celkového hodnoceni je dale nedostatetny vybér teoretickych

poznatku, literatury a zdroju.

3. |Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
urovei metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 — 30)

Celkem 30 bodu muze byt udélenc za velmi komplexni a bezchybnou préaci vhodnou k publikovanl. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatki a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivng je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a té2 technicka realizace, 26
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno aZ o 5
bodu. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychadisky a nejasny &i ne zcela odborny metodologicky
pfistup vede ke sniZzeni minimalné o 15 bodi. Dalsi sniZeni hodnocenl Ize udélit za nedostatetnou diskusi k
zavérum,

4. |Formalni nalezitosti a Gprava prace (uroveii psani, oznaéeni struktury textu,

grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)

Hodnoceny jsou formalni nalezitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psanl, atributd zavéretnych pracl, tj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouZité literatury, vybavenosti bakalaiské prace grafy a
tabulkami, zpusobu citovani. Za nedodrzenl jednotlivych pravidel je sniZeno maximalni hodnoceni o 2 body za 10
kazdy nerespektovany atribut. Rovnéz za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepl a nevhodné stylistiky a
ferminologie se snizuje hodnoceni o 2—4 bady. V praci by se méla objevovat pouze standardnl odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem - 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzasad (2 body) a stejn& jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vée je je v nich gitelné (2 body), jsou dodrZena citaéni pravidla dle ISO690 a ISO690-2 (2 body).

5. |Celkovy poéet bodu 90




Komentar:
Pokud potfebujete vét$i prostor pro posudek, pfilozte Vami vytvofeny posudek k tomuto formuléfi jako pfilohu.

Autor prace prehledné vysvétiuje problematiku certifikace bezpilotnich systému jak v ndrodnim, tak celosvétovém srovnani a
poskytuje tedy zajemci o certifikaci uceleny zdroj informaci, spolu s vlastnimi zavéry a zhodnocenim problematiky.

Préce je jako celek vypracovana v souladu se zadanim préce.

Velmi kladn& hodnotim praci s dostupnou odbornou literaturou, vysvétlovéni nebo citace vybranych zdroju.

Prace je logicky uspotadana a po formalni strance perfektné zpracovana.

Dale oceihuji praci se soutasnou a pfipravovanou legislativou, dostupnou v dobé vypracovani préce, spolu s interpretaci
ziskanych informacl od leteckych autorit v CR.

Také oceftuji proaktivni systematicky pfistup k praci v prib&hu celého obdobl, kdy student prab&zné konzultoval jejl postup.
Uvital bych snad jen véts[ samostatnost pfi rozhodovani o dal$im postupu prace.

Diky praci autora je uchazet o certifikaci obezndmen se soutasnou situacl u nés i ve svété, zna mozn4 Gskali certifikace a
dozvida se o budoucim sméfovani tohoto dynamicky se rozvijejiciho odvétvi letecké piepravy, coZ bylo také cllem této préace.

Celkové hodnoceni Girovné vypracovani:

A (vwborné&) | B (velmi dobie) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostate¢né) | F (nedostatecné)
Pocet bodl: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59-50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentar odUvodiiujici hodnocenl.

Diplomovou préaci hodnotim vy$e uvedenym klasifikagnim stupném A a préaci doporucuiji k obhajobe.
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