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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zadadni zavérecné prdce.

Studentka si jako zaddni zvolila téma, které obecné nebyva takto samostatné feSeno v zavérecnych pracich v oblasti dopravy.
Problematika zajistovani pfistupu pro osoby se snizenou schopnosti pohybu a orientace neni jen téma z pohledu feseni
infrastruktury, ale je potfeba jej vnimat i ze celospolecenského hlediska. Studentka si klade za cil srovnat miru
bezbariérovosti ve tfech méstech stfedni Evropy. Rozsah, resp. pocet srovnavanych mést, mohl byt vyssi. Drazdany
a Vratislav jsou si rozlohou a poc¢tem obyvatel podobnd mésta, Praha v tomto ohledu vybocuje. Zajimavéjsi proto mohlo byt
doplnit mésta srovnatelnéjsi s Prahou. Vystupem zavérec¢né prace, ktera svym rozsahem nevybocuje z bakalarskych praci,
jsou zejména poznatky studentky zjiSténé pfi navstévach jednotlivych mést.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Studentka v bakalarské praci splnila cile, které si na po¢atku nastavila. Spraveé zvolila postup, kdy v kazdém mésté srovndavala
stejnd mista (nadrazi, letisté, pamatky apod.). Z hlediska celkového uchopeni tématu je skoda, Ze se studentka nezaméfila
také napf. na feseni sdileného prostoru/pési zény nebo na problematiku pfedzahradek a umistovani prvkd ve verejném
prostoru, coz je velkym problémem Prahy a pohybu osob se snizenou schopnosti pohybu a orientace.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudlte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Studentka pfi zpracovani vhodné postupovala od obecné ¢asti tykajici se problematiky bariér az po srovnani jednotlivych
mést. Studentka mohla svou praci jesté doplnit o tzv. tvrda data (podil bezbariérové pfistupnych zastavek tramvaje, podil
nizkopodlaznich spojli v MHD apod.). Tim by vhodné doplnila osobni poznatky a prace by se stala vice objektivni a komplexni.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Bakalafska prace spliiuje obecné predpoklady kladené na odbornou praci. Studentka cerpala z nejriznéjsich zdroju, ze
kterych ziskavala cenné informace, a zaroven vhodné vyuzila nékteré znalosti ziskané studiem na Fakulté dopravni. Obecna
Cast je velmi dobre poskladana, Ize ji vytknout jen drobnosti — napf. opomenuti skute¢nosti, ze bezbariérové Upravy oceni
i lidé se zavazadly, Ze diky nim obecné dochazi ke zrychlovani provozu (napf. pfi vystupu a nastupu cestujicich), nutnost
doplnéni hladké dlazby podél umélych linii v lokalitach s hrubsi dlazbou pro rozeznani kontrastu nebo zminéni funkce
kneeling u nizkopodlaZznich autobust. Prace také obsahuje faktické chyby o hl. m. Praze — napt. informace o poctu 10
méstskych castech nebo 32 mostech.

Formalni a jazykova lroven, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Bakalarska prace je psana pomérné atraktivnim stylem. Z hlediska rozsahu formalni a grafické Upravy je prace v poradku,
nicméné obsahuje nékolik gramatickych chyb. Studentka v textu bojovala zejména s psanim carek.
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Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjdadrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidld k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rfadné odliseny od
vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tuplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Studentka uvedla vSechny pouZzité zdroje a Zddnym zplisobem neporusila citacni etiku. Z hlediska podkladd mohla
studentka pracovat také s Koncepci odstranovani bariér ve vefejné hromadné dopravé v hlavnim mésté Praze.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjdadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupGm, experimentdlIni zrucnosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Bakalarska prace je zpracovdna na dobré odborné Urovni. Studentka prokazala, Ze se orientuje v dané problematice
a zpracovala zakladni srovnani tfi mést. Celkové hodnoceni je ale ovlivnéno nékterymi nedostatky.

Otdzky k obhajobé zavérecné prace:

1) Vyjmenujte druhy stavebniho usporadani tramvajovych zastdvek. Uvedte, které a proc jsou nejvyhodné;si
z pohledu osob se snizenou schopnosti pohybu a orientace. Strucné popiste vyhody a nevyhody pro ostatni
Ucastniky.

2) Vyjadrete svij nazor k problematice vizualniho smogu mésta a poZzadavku na barevné kontrastni prvky pro

slabozraké. Ve strucnosti srovnejte, jak jsou na tom vSechna tfi mésta, ktera jste pro potieby bakalarské
prace navstivila.

PfedloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 26.6.2020 Podpis:
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