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Hodnoceni zavére¢né prace:

[2] Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link)  [O] Je dodrzen rozsah préace (min. 35 stran)

[0] Zadani je spInéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni bakala Fské prace Body

1. Splnéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také splnéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentné splnéné zadani mize byt ohodnoceno maximalnim poctem bodd. V poméru rozsahu ¢€asti v 25
zadani, ktera neni zcela vhodné ¢i Uplné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zpusobem snizeno.

2. Uroven teoretické €asti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické Casti k zadani, rozsah reSer$i a systematické uspofadani zjisténych
poznatkll. Pfevazuje-li doslovné prevzeti textll, hodnoceni je snizeno az o 15 bodu (za pfedpokladu dodrzeni 24
autorskych prav). Ddvodem pro sniZzeni celkového hodnoceni je dale nedostatec¢ny vybér teoretickych

poznatkd, literatury a zdroju.

3. Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
uroven metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 — 30)

Celkem 30 bodd muze byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatki a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a téz technicka realizace, 25
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno az o 5
bodl. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny &i ne zcela odborny metodologicky
pfistup vede ke snizeni minimainé o 15 bodu. Dal$i snizeni hodnoceni Ize udélit za nedostate¢nou diskusi k
zavérim.

4. Formalni nalezitosti a uprava prace (Uroven psani, oznac€eni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)
Hodnoceny jsou formalni nalezitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributd zavére¢nych praci, tj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zplGsobu citovani. Za nedodrzeni jednotlivych pravidel je snizeno maximalni hodnoceni o 2 body za 8
kazdy nerespektovany atribut. Rovnéz za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepd a nevhodné stylistiky a
terminologie se snizuje hodnoceni o 2-4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzasad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vSe je je v nich Citelné (2 body), jsou dodrzena cita¢ni pravidla dle ISO690 a ISO690-2 (2 body).

5. |Celkovy poéet bodii 82




Komentar:
Pokud potiebujete vétsi prostor pro posudek, pfilozte Vami vytvofeny posudek k tomuto formulafi jako pfilohu.

Bakalarska praca je Struktirovana do deviatich kapitol vratane diskusie, pricom spifia po formainej aj odbornej stranks
definované zadanie prace. Student sa v préci venoval mechanike letu VTOL UA, legislative zaoberajticej sa bezpilotnymi
lietadlami, analyze si¢asného stavu testovania UAS, navrhu metodiky za Géelom merania zadefinovanych letovych vlastnosti a
jej experimentalneho overenia v praxi. Teoreticka ¢ast je vypracovana z relevantnych zdrojov. Danej asti prace sa da vytknat
potetné Struktirovanie témy na mnoZstvo kapito! a podkapitol, & nekontinualne prelinanie myslienok autora, o nartida
celistvost diela. Prakticka ¢ast prace vykonavana experimentéainou formou poukazuje na mnozstvo nepredvidatetnych zlyhani
teehnického vybavenia, senzorickych systémov alobo softwaru potas testov. Auter préce aj napriek tymto problémom
mnozstvom vykonanych experimentalnych letov dokazal zistit' definované letové vlastnosti. Pouzitefné zaznamy
experimentainych letov softwarovo vyhaodnotil a v diskusii nasledne obhajil so stanovenim limitacii zvoleného pristupu.
Vysledky prace hoc neumoznili Statistické porovnanie pouzitych senzorickych systémov autor bakalarskej prace v diskusii a
zavere navrhuje dalSic moznosti ricSenia vyskytnutého probiému s Gvahou a porovndvanim zistenych hodndt s legislativinymi
normami.

Student potas celého rie3enia bakalarskej prace pracoval aktivne a samostatne. Vysporiadal sa v ramci mozZnosti a vedomosti
s problémami vzniknutymi potas experimentov. Z odborného hradiska je praca podla méjho nazoru na pozadovanej trovni.

Celkové hodnoceni Grovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobie) | D (uspokojivé) | E (dostatetng) | F (nedostatedng)
Pocet bodu: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59-50 <50

X

pozn.: prosim uvedte komentar odtvodiiujici hodnoceni.

Bakalarskou praci hodnotim vy$e uvedenym klasifikatnim stupném B a praci doporuéuiji k obhajobe.

Otazky k obhajobé:

Jiméno a prijmeni: Ing. Stanislav Kusmirek Podpis: ! S T /
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