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s hazvem: Zasobovani odlehlych horskych stfedisek pomoci bezpilotnich prostfedki

Hodnoceni zavéreéné prace:

Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrzen rozsah prace (min. 35 stran)

Zadani je spInéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni bakalafské prace Body

1.  |Splnéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také splnéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentng& splnéné zadani mize byt ohodnoceno maximalnim podétem bodl. V poméru rozsahu &asti v 30
zadéani, kterd neni zcela vhodné &i lplné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zplsobem sniZeno.

2. |Uroven teoretické ¢asti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické &asti k zadani, rozsah rederSi a systematické uspofadéani zji§ténych
poznatkill. PfevaZzuje-li doslovné pfevzeti textd, hodnoceni je snizeno aZ o 15 bodi (za pfedpokladu dodrzeni 28
autorskych prav). Divodem pro sniZzeni celkového hodnoceni je déle nedostateény vybér teoretickych

poznatk(, literatury a zdrojd.

3. |Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
uroveit metodologického zpracovani a zavéri prace. (0 — 30)

Celkem 30 bod( muze byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatkd a mé prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a té# technickd realizace, 30
validavany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno az o 5
bodil. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny ¢&i ne zcela odborny metodologicky
piistup vede ke sniZeni minimaln& o 15 bod(. Daldi snizeni hodnoceni lze udélit za nedostatecnou diskusi k
zaveérim.

4, Formalni nalezitosti a Gprava prace (Grovei psani, oznaceni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)
Hodnoceny jsou formalni nalezitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributl zavéreénych praci, fj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zplsobu citovani. Za nedodrzeni jednotlivych pravidel je snizeno maximalni hodnoceni o 2 body za 8
kazdy nerespektovany atribut. RovnéZ za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepl a nevhodné stylistiky a
terminologie se sniZuje hodnoceni o 2—4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzdsad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vie je je v nich &itelné (2 body), jsou dodrzena citaéni pravidla dle 1SO690 a ISOE90-2 (2 body).

5. |Celkovy poé&et bod 96




Komentar:
Pokud potrebujete vétsi prostor pro posudek, priloZzte Vami vytvofeny posudek k tomuto formulafi jako prilohu.

Bakalafska prace se zabyva problematikou zasobovani odlehlych horskych chat ve Vysokych Tatrach pomoci bezpilotnich
systémd.

Prace je velmi ¢tiva a pfedstavuje velmi dobfe zpracovanou analyzu aspektd upfednostnéni vyuZiti bezpilotnich letadel oproti
stavajicim zptsob(m zésobovani téZce dostupnych oblasti. Mile mé prekvapilo, jakou miru detailu autor zvolil a jak podrobné
je analyza zpracovana. Prace obsahuje zajimavé ekonomicka srovnani a dle mého nazoru prevySuje poZadavky kladené na
bakalarské prace.

Praci bych vytkla pouze drobné legislativni nepfesnosti pfedevsim z oblasti terminologie a uvadénych vzdalenosti. Do
nékterych &asti by se daly jisté pfidat i vhodné citace. Uvedené nedostatky v8ak neubiraji na kvalité prace.

Z pfedlozené prace citim autorGv zajem o popisovanou problematiku a véfim v moznost vyuZiti bezpilotnich systém pro tyto
Ucely, i piesto, Ze jisté existuje fada Serp(, pro které je vynaseni nakladu do horskych chat konié¢kem.

Celkové hodnoceni Grovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostateéné) | F (nedostatecné)
Pocet bodu: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentaf odlvodiujici hodnoceni.

Bakalarskou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikaénim stupném A a praci doporuéuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1. V kapitole 3. 1. uvadite podminky pro bezpecné vzdalenosti dle dnesni ceské legislativy popsané v Doplfiku X.
Je opravdu nutné dodrZovat vzdalenost 100 m od budov ve fazi vzletu a pfistani? VVztahuji se viibec podminky

Doplfiku X i na letadla t&z8i nez 25 kg?

2. Lisi se n&jak pravidla pro lety v Ceské republice oproti letim na Slovensku? Budou se pravidla pro staty EU do
budoucna né&jak jednotit?

3. Z prace nebylo UpIné patrmé, jak budou probihat starty a pfistani. V teoretické ¢asti prace jste psal o
automatickych letech, které budou pfedem naplanovany. Jak bude probihat komunikace mezi operatorem dronu a
obsluhou box(?

4. Je mozné za dnesnich legislativnich podminek prevazet bezpilotnim letadlem né&jaky naklad?

Jméno a piijmeni; Ing. Sarka Hulinska Podpis: "tjie{J QA
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