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Hodnoceni zavéreéné prace:

Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrzen rozsah prace (min. 35 stran)

Zadani je spInéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni bakalaiské prace Body

1. |Splnéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)
Hodnoceno je také spln&ni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentné spinéné zadani maZe byt ohodnoceno maximalnim poctem bodi. V pomé&ru rozsahu &asti v 25

zadani, ktera neni zcela vhodné &i uplné zpracovana, je hodnocenf odpovidajicim zpisobem snizeno.

2. [Uroveri teoretické ¢asti a vyuziti dostupné literatury. (0 - 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické &asti k zadani, rozsah reSerdi a systematické uspofadani zjisténych
poznatki. PfevaZuje-li doslovné pievzeti textl, hodnoceni je snizeno az o 15 bodi (za pfedpokiadu dodrZeni 29
autorskych prav). Divodem pro sniZeni celkového hodnoceni je dale nedostateény vybér teoretickych

poznatku, literatury a zdrojd.

3. |Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
uroveh metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 — 30)

Celkem 30 bodi mOzZe byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatki a mé prakticky
vyznam. Obzvlastd pozitivné je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a té2 technickd realizace, 27
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni sniZzeno az o §
bodl. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny &i ne zcela odborny metodologicky
piistup vede ke sniZeni minimalné o 15 bodii. Dal3i snizeni hodnoceni lze udélit za nedostateénou diskusi k
z&vérim.

4, |Formalni nalezitosti a Gprava prace (uroveii psani, oznaceni struktury textu,

grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)

Hodnoceny jsou formalni naleitosti z pohledu dodrZeni pravidel o psani, atributi zévéreénych praci, .
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalaiské prace grafy a
tabulkami, zpUsobu citovani. Za nedodrZeni jednotlivych pravidel je snizeno maximéalni hodnoceni o 2 body za 10
kazdy nerespektovany atribut. Rovné&z za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepd a nevhodné stylistiky a
terminologie se snizuje hodnoceni o 2-4 body. V praci by se mé&la objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzésad (2 body) a stejn& jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vie je je v nich &itelné (2 body), jsou dodrZena citaéni pravidla dle ISO690 a ISO690-2 (2 body).

5. |Celkovy pocet bodil 91




Safety Management System (SMS) predstavuje v letecké dopravé aktivni a systematicky pfistup k
otazkam provozni bezpecnosti, jehoz Gcelem je cilené a systematicky zvySovat jeho bezpeénost. Na
letectvi je velmi cenné to, Ze se snazi do nejmensich podrobnosti analyzovat pfi¢iny kazdé udalosti,
umi se z nich pouéit a tim snizit riziko daldiho opakovani. Ke vzniku udalosti zpravidla vede cely
fetézec pochybeni, na jehoz konci mohou byt i fatalni nasledky. Pfedlozena prace se snazi tento
systém Fizeni provozni bezpeénosti sumarizovat v sou¢asném pojeti, pfi¢emz upozorfiuje na jednotliva
uskali v jeho vnimani. To vyZzaduje, jak autor prace spravné uvadi, aktivni zapojeni v§ech subsystému
na v8ech urovnich leteckého primyslu. Doporucil bych v daném tématu dale pokradovat a rozsifit

vhimani provozni bezpeénosti o Safety Il.

Komentar:
Pokud potiebujete vé&t§i prostor pro posudek, pfilozte Vami vytvofeny posudek k tomuto formulafi jako pfilohu.

Celkové hodnoceni urovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobie) | D (uspokojivé) | E (dostateéné) | F (nedostateéné&)
Pocet bodl: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentaf odlivodriujici hodnoceni.

Bakalaiskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifikacnim stupném A a praci doporuéuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

Co si predstavujete pod pojmem Just Culture?
MUZete na praktickém pfikladu uvést rizné pojeti Just Culture?

Jméno a pfijmeni: Ing. Radomir Havi , Ph.D.

Organizace:

Letist Praha, a.s.

Podpis:

e

e a7

|ng_ Radomir Ing. Radomir Havif,
N Ph.D.

Havif, Ph.D. oatum:2020.09.02

s

W2

./.:
" Digitdlné podepsal

10:31:14 +02'00

Datum: 01. 09. 2020




