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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Studenta: LukaS Herman
s nazvem: Porovnani subjektivniho a objektivniho hodnoceni dnavy pilotd
Hodnoceni zavéreéné prace:
Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrzen rozsah prace (min. 35 stran)

Zadani je spIné&no a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracovane praci

Kritéria hodnoceni bakalafské prace Body

1. |Splné&ni zadani formalné i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také spinani stanoveného cile prace a celkové vypracovanl s ohledem na zadané téma.
Excelentnd spinéné zadanl miZe byt ohcdnoceno maximainim poétem bodd. V poméru rozsahu &asti v 29
zadani, ktera neni zcela vhodné &i upin& zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zplsobem sniZeno.

2. |Uroven teoretické Easti a vyuZiti dostupné literatury. (¢ — 30)

Posuzovana je relevaninost teoretické 2asti k zadanl, rozsah reSer$i a systematické uspoladanl zjidténych
poznatkd. Preva2uje-li doslovné pfevzeti texti, hodnocenl je sni2zeno aZ o 15 bedd (2a pfedpokladu dodrZenl 28
autorskych prav). Divodem pro sniZenl celkového hodnocenl je dale nedostateiny vybér teoretickych
ipoznatki, literatury a zdrojl.

3. |Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
tiroveh metodologického zpracovani a zavéra prace. (0 — 30}

Celkem 30 bod( mit2e byt uddleno za velmi komplexnl a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tenlo
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teorelickych poznatkii a méa prakticky
vyznam. Obzviasté pozitivnd je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produkiu a té2 lechnicka realizace. 27
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni sniZzeno a2 o 5
bodi. Nekonzistentnost zpracovanl s teoretickymi vychodisky a nejasny &i ne zcela odborny metodologicky
ptistup vede ke sniZenl minimain& o 15 bodd, Dalil snizenl hodnocenl Ize udélit za nedostatetnou diskusi k
zavarim,

4. |Formalni naleZitosti a uprava prace (droveii psani, oznaeni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouZité literatury apeod.). (0 — 10)
Hodnoceny jsou farmalnl néleditosti z pohledu dodrienl pravidel o psani, atributd zavére&nych pracl, ().
formatovani texiu, struktury price, seznamu pouité literatury, vybavenosti bakaldfské prace grafy a
tabulkami, zpisobu citovani. Za nedodrenl jednotlivych pravidel je sni2eno maximaini hodnocenl o 2 body za 8
kazdy nerespektovany atribul. Rovn&2 za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepd a nevhodné stylisliky a
lerminologie se sniZuje hodnocenl o 2—4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardn( odbornd
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem - 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnlichzasad {2 body) a stejn# jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vie je je v nich gitelné (2 body), jsou dodr2ena citagnl pravidla dle 150690 a [ISO690-2 (2 body).

5. |Celkovy poget bodi 92




Komentar:
Pokud potfabujete vétsi prostor pro posudek, pfilotte Vami vytvoleny posudak k tomuto formulafl jako pfilohu.

Prace studenta je zaméfena na porovnéni objektivniho a subjektivniho anavy pilotl, Pro tyto Géely byl navrZen experiment, na
jehoz provedeni se student aktivné podilel. V prubg&hu experimentu byla vykolektovana data nezbytna pro bakalafskou praci.
Prace samotnd stavi na kvalitné zpracovaném pfehledu soutasného stavu dané problematiky. Na zakladé tohoto pfehledu je
pak zvolen pfistup ke sbéru a hodnoceni dat. Lze konstatovat, 2e samotné metody jsou vhodné zvoleny, agkoli volba
samotného ukazalele mozkové aklivity vyuzitého v praci by mohla byt vice zdiivodnéna. Vysledky jsou déle vhodné
prezentovany a diskutovény, diskuze by viak, s ohledem na povahu vysledkil, mohla byt obsahlejsi. Prace je systematicky
Elen&na a jako celek splfivje, jak po formalini, tak odborné strance, poZadavky na vysokoskolskou kvalifikaéni praci. DosaZeni
stanoveného clle spaleén& s drovni bakalafské prace reflektuji studentovu aktivitu v pritb&hu realizace prace, ktera byla dale
podpofena pfipravou odborného konferenéniho plispévku s ndzvem ,Subjective evaluation of fatigue in pilots during 24-hour

testing®.
Celkové hodnoceni lrovné vypracovani:
A {vybom#) | B (velmi dobie) | C (dobie) | D (uspokojivad) | E {dostateéné) | F (nedostateiné)
Pocet bodu: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50
X

pozn.: prosim uvedte kementaf odlvodiujicl hodnocent,

Bakalafskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifikaénim stupném A a praci doporutuji k obhajobé.

Jméno a pfjmeni: Ing. Lenka Hanakova

Organizace:

Laborator lidského faktoru a automatizace v letectvi,

ULD FD CVUT

Podpis: ~/ / i, .

Datum: 31. 08. 2020

““«.._j



