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Hodnoceni zavéreéné prace:

Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrzen rozsah prace (min. 35 stran)

Zadani je splnéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracovaneé praci

Kritéria hodnoceni bakalafské prace Body

1. |SpInéni zadani formalné i odborné. (0 - 30)

Hodnoceno je také splnéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentné& splndné zadani muZe byt ohodnoceno maximéinim poétem bodd. V poméru rozsahu casti v 25
zadani, kterd neni zcela vhodné &i Gplné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zpisobem snizeno.

2. |Uroven teoretické &asti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické ¢asti k zadani, rozsah reSer§i a systematické uspofadani zjisténych
poznatk(. Pfevazuje-li doslovne prevzeti textl, hodnoceni je snizeno az o 15 bodl (za pfedpokladu dodrzeni 29
autorskych prav). Divodem pro snizeni celkového hodnoceni je dale nedostateCny vybér teoretickych
poznatku, literatury a zdrojd.

3. |Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
uroven metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 — 30)

Celkem 30 bod( muze byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatki a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvoreni modelu, SW produktu a téZ technicka realizace, 15
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni sniZeno az o 5
bodd. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny €i ne zcela odborny metodologicky
pfistup vede ke snizeni minimalné o 15 bodd. Dalsi sniZeni hodnoceni Ize udélit za nedostatecnou diskusi k
zavérim.

4, Formalni nalezitosti a Gprava prace (Grovei psani, oznaceni struktury textu,

grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)

Hodnoceny jsou formalni nalezitosti z pohledu dodrZeni pravidel o psani, atribut zavérecnych praci, {j.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalarske prace grafy a
tabulkami, zpUsobu citovani. Za nedodrzeni jednotlivych pravidel je snizeno maximalni hodnoceni o 2 body za 8
kazdy nerespektovany atribut. RovnéZ za vyskyt gramatickych chyb, preklepl a nevhodné stylistiky a
terminologie se snizuje hodnoceni o 2—4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzéasad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vée je je v nich &itelné (2 body), jsou dodrZena citacni pravidla dle 1SO690 a ISO690-2 (2 body).

5. |Celkovy pocet bodu 73




Komentar:
Pokud potiebujete vétsi prostor pro posudek, pfiloZzte Vami vytvofeny posudek k tomuto formulafi jako pfilohu.

Student Fesil velice aktualni téma, u kterého se dokonce i béhem zpracovani vyznamné zménila legislativni zakladna. Na tuto
zménu student zareagoval velmi dobfe. Bohuzel z éasovych divodi nebylo mozné praci vice rozvinout pro Sirsi praktické vyuziti
a soutasna validace vysledku probéhla pouze na Grovni opravnéné organizace pro fizeni zachovani letové zplsobilosti. Pfesto
povazuji vysledky za uspokojivé, nicméné v jistych oblastech i za diskutabilni, a to vzhledem k neustalému procesu vytvareni
konkrétnich postuptl UFadu pro civilni letectvi (R. Relevantnost a skuteény pfinos pro praxi bude mozné ovéfit a7 po zavedeni a
sladéni vSech postupl tykajici se zachovavani letové zpusobilosti. Nicméné v sou¢asné dobé prace poukazuje na relevantni
mozné nedostatky nové budovaného systému. V praci jsou rovnéz i obéasné formaini nedostatky, které ovsem nijak vyznamné
nesnizuji jeji hodnotu.

Celkové hodnoceni trovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostateéné) | F (nedostateéné)
Pocet bodu: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50

X

pozn.: prosim uvedte komentaF odlvodiujici hodnocenl"r.

Bakalafskou praci hodnotim vy$e uvedenym klasifikagnim stupném C a praci doporutuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

Myslite si, Zze nova EU pravidla pro provoz letadel podle programi udrzby deklarovanych viastnikem, nebo bez
programi tdrzby budou mit viiv na bezpetnost provozu v podminkach (R? Jestli ano, tak predevaim v jakych
oblastech?
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