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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Navrh startovaci rampy pro vykonnou modelovou raketu
Jméno autora: Petr HYBNER

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta strojni (FS)

Katedra/Ustav: Ustav letadlové techniky (12 122)

Oponent prace: Ing. Jaromir Kucera

Pracovisté oponenta prace: Ustav letadlové techniky (12 122)

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Spinéni zadani splnéno
Student splnil zadani ve vSech bodech.

Zvoleny postup feSeni spravny
Zvoleny postup hodnotim jako spravny.

Odborna uroven C - dobre
Uroveri bakalaiské prace odpovida naroktim na ni kladenych. Student vyuZil znalosti ziskanych studiem.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Prace obsahuje nékolik formalnich chyb, které vsak nikterak nesnizuji odbornou Uroven prace. Typograficka Uroven prace
je dobra. Rozsah bakalarské prace je dostatecny. Praci bych po formalini strance vytkl hlavné pouzivani symbolu * misto
obvyklého - ve vzorcich.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobre

Student aktivné ziskdval a vyuzival vSechny dostupné prameny. Vsechny prevzaté prvky byly fadné odliseny od vlastnich
vysledku a dvah. V praci nedoslo k poruseni citacni etiky a bibliografické citace jsou Uplné a v souladu s cita¢nimi
zvyklostmi a normami.

Dalsi komentare a hodnoceni

Dle mého nazoru byla pfi ndvrhu délky startovaci rampy opomenuta délka vlastni rakety, potazmo rozte¢ mezi hornim
jezdcem a spodkem rakety. Ddle je Spatné proveden konstrukcni detail ptipojeni podpér k hlavnimu profilu (Obrazek 19),
kde je do nevhodné zvolenych profilt podpér (pasovina)zanasen krom tlaku (vzpéru) i ohyb. Takto navriené podpéry
(duralova pasovna 50x8mm v délce pres 3m) nemohou plnit svou funkci. V kapitole 3.5.3 Vzpér student Spatné spocital
Jmin,, spravnd hodnota je 6743 mm?*. Dale student neuvaZoval ve vypoctu jakoukoliv jistotu.

Kladné naopak hodnotim resersni ¢ast a vypocty prihybd v MATLABuU.
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Prace splnila pozadavky zadani ve vSech bodech. Student prokazal schopnost samostatné prace a feSeni
dané problematiky i jeji dostate¢nou znalost.

Poznamky:
Bylo by vhodné aby se student vyjadfil k volbé délky rampy.
V kapitole 3.5.3 Vzpér student dosazuje reakci RB kterd neni nikde viSe stanovena. Jak ji student stanovoval?
Jakou hodnotu jistoty by bylo vhodné ve vypoctu uvazovat?

I pfes formdlni a vécné nedostatky splniuje prdce vsechny poZadavky na ni kladené. Proto doporucuji tuto
prdci k obhajobé.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 31.8.2020 Podpis:
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