FAKULTA
INFORMAENICH
TECHNOLOGII
CVUT V PRAZE

Posudek oponenta zavérecné prace

Student: Jakub Jun

Oponent prace: Ing. Lukas Barinka

Nazev prace: Anketa CVUT verze 3 - modul pro spravu anket - uzivatelské rozhrani
Obor: Webové a softwarové inzenyrstvi

Datum vytvoreni: 31. 8. 2020

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Studen splnil zadani nad rdmec poZzadavku.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 95 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Gplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jind autorskd dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

V zasadé nemam vaznéjsi pfipominky k pisemné casti. Struktura je vhodné zvolena a ¢lenéni je logické. Mezi drobnosti bych
zaradil zbytecné déleni uvodu na 2 kapitoly, kdy kapitola ,Cil prace” ma pak jediny odstavec. Ocenil bych prehledné;jsi
tabulku pokryti poZadavk( a presun zdrojovych kédl mezi pfilohy, pfipadné pridani popisu, proc je zobrazeny kéd uziteéné
vidét (co je na ném zajimavé nebo pfinosné).

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna c¢ast, prilohy 95 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:

Praktickym vysledkem prace je SW pro administraci ankety. Pouzité technologie byly zvoleny logicky a na zakladé vécnych
kritérii. Zvolena architektura feseni a implementace odpovida béznym zvyklostem v praxi. Vyhradu mam pouze k
nesystémovému testovani Ul, kdy byl ndvrh Ul pouze predloZzen zadavateli k odsouhlaseni.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

4. Hodnoceni vysledkd, 100 (A)
jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledkl prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsituji jiz publikované zndmé vysledky nebo pfindsejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Dle prezentované funcionality soudim, 7e vysledné fe$eni bude pouzitelné v praxi pfi skute¢né administraci Ankety CVUT.




Hodnotici kritérium: Zptisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé

Popis kritéria:
Uvedte pripadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pred komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:
Jak by mélo formalné i prakticky probihat testovani (navrhu) UI?
Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 95 (A)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné spIlnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Cilem prace bylo navrhnout a implementovat frontend pro administraci Ankety CVUT. Student zanalyzoval soucasny stav a
jeho problémy, navrhl feseni, zvolil vhodné technologie a pomoci nich ndvrh implementoval. Soucasné vytvofril (nastavil)
prostfedi pro vyvoj, testovani a produkci a jejich automatizaci a monitorovéni chyb. Redeni je funkéni a pouZitelné. Text
prace je bez vétsich vyhrad a spliiuje svij Gcel. Proto navrhuji hodnoti praci znamkou A.

Podpis oponenta prace:



