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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:

Zavérelna prace splfiuje vSechny pozadavky ze zadani. Prace se vénuje aktualni problematice klasifikace sitovych tokd, ktera
je zasadni pro pokrocilou detekci sitovych udalosti. Pro vypracovani byla potfebna znalost nékolika odvétvi, coZ zvysuje
narocnost prace. Student prozkoumal aktudlni metody klasifikace sitovych tokd. Na zakladé této analyzy vytvofril prototyp
klasifikacniho modulu a datové sady 9 protokold. Vzhledem k praktické povaze prace a planu jejiho nasazeni by bylo pfinosné
podrobnéjsi testovani vytvoreného prototypu napf. méreni vykonnostnich narok.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 85 (B)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda véechny éasti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda pfedloZena
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentar:

Logické ¢lenéni textu a navaznost kapitol je na dobré Urovni. Jedinym nedostatkem je nesepsani funkénich a nefunkénich
pozadavkd, které by mél obsahovat kazdy navrh softwaru. Pozadavkiim je vénovana jen jedna sekce, kde jsou volné popsany.
Pfeklepy se objevuji minimalné. Typografické chyby se vyskytuji jen v podobé chybného umisténi obrazku 3.3 a
jednopismennych spojek a predlozek na konci fadku. Text prace by celkové zaslouZil jesté jednu revizi. Zejména Cast s
popisem klasifikacniho algoritmu a realizace obsahuji komplikované vyrazy a nepresnosti jako napf. "trénovani je o néco

sXenon

komplikovanéjsi.", "nacitat data ze souboru, bude o neco sloZitéjsi".

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna ¢ast, prilohy 100 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfriklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funk¢ni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentar:

Student aktivné sam nasdilel zdrojové soubory prace. Licence, komentare i struktura kdédu jsou v poradku. Tyto aspekty
potvrzuji budouci rozsifitelnost a vhodnost pro redlné nasazeni.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

4. Hodnoceni vysledka, 95 (A)
jejich vyuzitelnost




gloglzh%:;tae;(rtl:}u préace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledkd prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinéd3ejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Jak uz bylo zminéno vyse, budouci potencial prace je vysoky. Student se vénuje klasifikaci tok( pomoci statistickych metod.
Tento pfistup se ukazuje v praxi jako velmi pfinosny diky nizkym narokim na vykon, rychlosti a pfesnosti. Zaroven jsou
vysledky zavérecné prace soucasti projektu ADICT, coZ potvrzuje vyuZitelnost dosazenych vysledkd. V budouci praci by bylo
dobré se zamérit na dalsi vylepSeni Uspésnosti klasifikace pti vyuziti vice datovych sad.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé

Popis kritéria:
Uvedte pripadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pred komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:
Je mozné klasifikaéni modul nasadit na sitovych zafizenich na okraji sité napf. Turris Omnia?

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 92 (A)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Celkova kvalita bakalatské prace je na velmi dobré Urovni. Vystup prace je soucasti vyzkumného projektu ADICT a bude se
dale rozsifovat. | pfes nékteré nedostatky v textové ¢asti a testovani hodnotim prdci stupném A, protoZe ma pfinos v
probihajicim vyzkumu a implementace je peclivé zpracovana.

Podpis oponenta prace:



