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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentadr:
Zadani prace bylo splnéo, analyza a reserse je dokonce nad ramec obvyklych BP.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 83 (B)

Popis kritéria:

Zhodnotte primérenost rozsahu ptedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informacné bohaté a ZP neobsahuje zbyte¢né ¢asti. Dale posudte, zda predlozena
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pfevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace GpIné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pfevzaty software a jind autorska dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

Pisemna Cast prace je kvalitni a nadstandartné dlouhd, obsahuje jen minimum pravopisnych, ¢i typografickych problémda a
kvalitou se, pfedevsim v teoretické ¢asti, kvalita prace velmi nadprdmérna. Problematickou pisemnou ¢asti je popis realizace
- v praci bylo vytvofeno enormni mnoZstvi verzi pomoci hned nékolika rliznych technologii. Zde autorce slouZi ke cti, Ze (i diky
nadstandartnimu vénovanému Casu) vyzkousela hned nékolik moZnych technologii a nezastavila se o prvnich vysledkd. To
bohuZel zpUsobilo pravé velké mnozZstvi vyslednych aplikaci, které prace nestihd vSechny dostatecné detailné popsat.
Nékterd Casti prace (napr testovani) by vyZzadovaly vétsi péci a ziejmé i vice (alespon o den) ¢asu.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 91 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentdlni prace

— opakovatelnost experimentt

Komentdr:

Vysledkem prace je webova aplikace, vhodna se spusténi jak na PC, tak i v mobilnim zafizeni. Za zminku stoji naptiklad
synchronizace pfi pousténi hudby na jednom zaftizeni a vizualizace na jiném, ktera je elegantné vyreSena pomoci spotify API.
To umoznuje velmi dobre prezentovat danou vizualizaci - napfiklad i na telesténé SAGE.

Za zminku taktéz stoji, ze oprati klasické technické praci ma vysledné dilo i své (samoziejmé subjektivni) umélecké kvality,
které nejsou na rozdil od mnoha jinych, vizualné zaloZenych praci nizké - pravé naopak. Je samoziejmé, Ze nékteré technicka
parametry pak ustupuji primarnimu - uméleckému - dojmu. .

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):




4. Hodnoceni vysledka, 95 (A)
jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.
Komentdr:
Prace by méla poslouzit hned hned dvojim zplsobem - zaprvé je mozna na ni navazat dalSimi upravenymi zptsoby
vizualizace, na vytvorené nadstavbé spotify API a za druhé je diky velmi kvalitni resersi, kde autorka prosla opravdu Siroké
spektrum zplsobl toho, jak hudbu vizualizovat a nakladat s ni, vhodna jako zdroj informaci pro dalsi prace, které se tomu to
tématu budou vénovat. Oceriuji predevsim mnoho odkazll na validni a zajimavé zdroje - védecké i umélecké.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost Sa:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrad aktivita,

3=primérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=priimérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:

V souvislosti s prib&hem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Fe3eni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své Fedeni priibé&zné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentdr:

Aktivita studentky byla vysoce nadstandardni, a to po celou dobu prace. Za zminku stoji i to, Ze studentka byla aktivni,
komunikovala a dochazela na konzultace i béhem prazdnin, ¢i karantény. Nebala se v pfipadé, kdy objevila lepsi moznost
uplné zménit technologii a sama stdle hledala moZnosti zlepSeni prace.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

6. Celkové hodnoceni 91 (A)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné spIlnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Pres drobné nedostatky v textové Casti praci (napf. formalni vysvétleni postupl vizualizace, které je tfeba hledat v
dokumentaci) stale povazuji praci jak svoji budouci uzitnosti tak vysledkem i uméleckym dojmem za vysoce nadstandartni.

Drobné nedostatky v textové Casti a testovani prace m3, ale vzhledem k tomu, Ze jde o prvni publikaci (BP a ne DP) je Ize
jesté prominout. Prdci proto hodnotim zndmkou A.

Podpis vedouciho préace:



