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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

nejen znalosti ziskané studiem, ale je vyZzadovana i praktickda implementace navrzeného konceptu. To vyZzaduje znacnou
zruénost a analytické mysleni pro nalezeni a odstranéni pfipadnych chyb.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecna prdce spliuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PfedloZena zdvérecna prace spliiuje zadani. VSechny body zadani byly spInény. Navic student podrobné rozpracoval vice
konceptu fizeni longboardu, pficemz jeden z nich v konec¢né fazi implementoval. Téz dynamicky rozbor feseného problému
je dle mého nazoru velmi podrobny a pravdépodobné nevyZzadoval takové usili, jaké mu bylo vénovano.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student byl pfi reSeni vSech bod( zadané prace velmi aktivni. Dodrzoval dohodnuté terminy. Praci se vénoval intenzivné a
soustavné. Dil¢i dkoly vidy dlsledné konzultoval a pfipadné dotazy mél vhodné zformulované. Po celou dobu cinnosti
prokazoval schopnost samostatné tvlrci prace. V mnoha pripadech vyresil nastaly problém zcela sam dfive, nez bylo mozné
zareagovat na dotaz vzneseny e-mailem. Spravnost svého postupu pak jen nasledné ovéfil konzultaci. Pfipadné pfipominky
dlsledné zapracoval do konecného textu prace.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladu a dat
ziskanych z praxe.

PFi Feseni zadané zavérecné prace byly prokazatelné teoreticky i prakticky aplikovany znalosti ziskané studiem. Autor prace
si taktéZz nastudoval znacny objem informaci z odborné literatury, coz doklada velky pocet citovanych zdroja. Zvlasté
problematice fizeni dostupného motoru se vénoval mozna az pfilis vzhledem k bod{m zadani. V ramci feseni prace provedl
mnoho diléich experimentd, z nichZ dokazal vyfknout validni zavéry. Odbornost podtrhuje i fakt, Ze student dokdazal znalosti
ziskané z dil¢ich predmétl vzajemné provazat a ziskat tak komplexni funkéni feseni.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Po typografické strance je prace na vyborné Grovni. Obsahuje minimum preklepl i chyb. Jeji formatovani je jednotné a
dlsledné provedeno. Text prace je vhodné a logicky ¢lenén. Z formalniho hlediska Ize vytknout pouze par detail. Na strané
48 je nespravné formatovana jednotka rychlosti. Obrazek 20 ma nespravny titulek (shodny s obrazkem 19). Zapis derivaci
v rovnicich (1.3) pomoci apostrofu a v rovnici (2.1) pomoci tecek je nekonzistentni v ramci jedné odborné prace.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidlu k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné odliSeny od
vlastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student byl pfi ziskavani studijnich materiald k reseni zavérecné prace velmi aktivni. Vhodné informacni prameny si
dohleddval sdm. Pro oporu své prace vyuzil relevantni zdroje. V citovanych zdrojich prevazuji vysokoskolské zavérecné prace
a Clanky v odbornych casopisech. Celkovy pocet zdrojd je nadprimérny. Prevzaté prvky jsou v textu fadné odliSeny.
Bibliografické citace jsou Uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledki, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zruc¢nosti apod.

V pripravné fazi reseni zadané zavérecné prace projevil student znacnou experimentalni zru¢nost a schopnost improvizace,
kdy v omezenych domacich podminkach v dobé uzavienych laboratoti navrhnul a zrealizoval fadu efektivnich dil¢ich méreni,
ktera slouzila kidentifikace funkci prestavovaného longboardu. Velmi pozitivné téZz hodnotim Uspésné dokonceni
navrzeného konceptu a jeho zavérecné prevedeni do funkéniho celku. Pri implementaci bylo nutné vyresit mnoho problémd,
se kterymi si student zdarné poradil.

Il. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

PredloZenou praci povazuji za velmi zdafilou komplexni aplikaci znalosti nabytych z nékolika predmétl, pricemz
autorovi se podafilo jejich synergické spojeni. Velmi pozitivné hodnotim experimentdlni zruénost a skloubeni
teoretickych znalosti s praktickym provedenim, které vedlo na funkcni koncept. Student pracoval po celou dobu

feSeni velmi aktivné a k prdci pfistupoval zodpovédné. Snad jen jedinou ,vytkou“, kterd se ani neda chapat
negativné, je studentlv priliSny sebekriticismus, ktery v nékterych aspektech vedl na potencidlni ,overengineering”.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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